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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.0

2. Logicka struktura prace 2.0

Poznamka: Vychozi pojmy a jejich vyklad v teoretické ¢asti prace nebyl dostateény. Zcela
chybi vyklad nékterych pojmu v teoretické ¢asti prace (dynamické balicky, individualni x
organizovany cestovni ruch atd.)

3. Naplnéni cile prace 2.5

Poznamka: Cil prace, ktery byl formulovan v zadani, nebyl zcela naplnén. NedoSlo k analyze
online nabidky dynamickych bali¢kt a nebyly navrzeny moznosti prevence, které by
vyplyvaly z provedeného vyzkumu.

4. Metodicky postup 1.5

5. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 1.5

6. Prace s literaturou 1.0

7. Formalni stranka 1.0

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: velmi dobre
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO
Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Téma bylo zpracovano zajimavym zpusobem, ktery ale bohuzel nenaplfiuje cil prace formulovany v
zadani. Teoreticka ¢ast prace je v oblasti cestovniho ruchu zaméfena pouze na vysvétleni pojmu
cestovni ruch a sluzby cestovniho ruchu. Méla by byt rozsahlejsi a vysvétlovat také pojmy
dynamicky bali¢ek, individualni x organizovany cestovni ruch, pfiblizit specifika cestovniho ruchu.
V praktické ¢asti ocefiuji predevsim zajimavou komparaci podminek ochrany spottebitele v Ceské
republice a ve Velké Britanii. Dotaznikové Setfeni je z metodologického hlediska provedeno
spravné.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi



Mate osobni zkuSenost s reklamaci zajezdu? Davate pfednost bali¢kiim od cestovnich kancelafi
nebo individualnimu cestovani?
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