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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naroénost tématu 1.0

Poznamka: Zvolené téma "uhlikovéa stopa", v $irim kontextu hledani vhodnych indikatoru
pro méreni udrZitelného rozvoje, je velmi aktualni a empirickém ovérovani tohoto konceptu u
domacnosti v regionalnim kontextu je velmi pfinosné.

2. Logicka struktura prace 2.0

Poznamka: Metodologicky ramec byl zvolen vhodnym zptisobem. Slabsi teoreticka ast-
prilis velky prostor vénovan udrzitelnému rozvoji, naopak nedostateény prostor indikéatorim
udrzitelného rozvoje. BliZe viz. pfipominky

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Vstupni hypotézy byly dostate¢nym zpiisobem ovéteny empi rickym vyzkumem a
potvrzena/zamitnuta jejich platnost.

4. Metodicky postup 1.0

Poznamka: Vhodnym zplisobem byly stanoveny a vysvétieny metody a technicky pro
vypocet uhlikové stopy a jejich komponent. Autorka také dostate&né vysvétlila postup pfi
méfeni uhlikové stopy a interpretovala zjist&n4a data.

5. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 1.5

Poznamka: Tato prace ma predevsim prakticky pFinos, spoéivajici v méfeni uhlikové stopy u
domacnosti, identifikuje jejich hlavni ekologickou zatéZ a komparuje s piedchozimi vyzkumy.
Mensi mira zobecnéni vysledku - nevyuzit zcela potencial

6. Prace s literaturou 2.5

Poznamka: Préce s literaturou v teoretické ¢4sti je uspokojuijici, s nékolika nedostatky (viz.
pfipominky). Autorka mohla vice vyuZit potencial zahraniénich studii, nékdy kombinuje
védeckeé a nevédecké prameny bez dostateéného nadhledu.

7. Formalni stranka 1.0

Poznamka: Diplomova prace odpovida formalnim pozadavkim, véetné grafické podoby,
struktury, prezentace a popisu grafil a tabulek, seznamu zdrojtl, spliiuje stanovené cile apod.

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: vyborné
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Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace



Konkrétni pfipominky k vybranym paséazim v textu:

TEORETICKA CAST

-V nékterych pfipadech autorka misto pfimych pramenti pouziva ponékud zbyteéné
zprostiedkované informacni zdroje a dopousti se tak chyb v ndzvech programii/konvenci apod (viz.
str. 4 - Marek a kol., 2011)

-Autorka ponékud krkolomné vysvétiuje pojem sklenikovy efekt (s.5), i dal$i koncepty jako
ekologicka stopa, uhlikova stopa. V mnoha pfipadech se jedna o lepeni riiznych citaci bez
dostatecného propojeni a nadhledu nad zkoumanym tématem. Text v nékterych pfipadech plynule
nenavazuje, vcetné pfechodu textu mezi podkapitolami.

- Néktere citace jsou neimémé dlouhé a autorka je nedoplriuje viastnim nahledem na véc nebo
Natra (2005), ale pouziva zde 10 argumentl od Heiliga (1997), z vysledného textu pak nelze
pochopit, jestli jsou to pfekopirované komentare od Natra, Heiliga, nebo jeji viastni. Dal&im
prikladem je podkapitola 2.6., kde se jedna viceméné o pfebrany text - vy&et informaci o spotfebé
elektrické energie v EU bez uvedeni, diskuse, zdiivodnéni zafazeni této pasaze.

-Autorka kromé védeckych praci kombinuje informaéni zdroje nevladnich organizaci (které mohou
byt subjektivné zabarvené) nebo prebira nekriticky informace od novinare (Brezina), jehoz prace
velmi nazorové vyhrocené. '

- PTi vysvétlovani koncepce udrzitelného rozvoje se pfili§ zdlouhavé (a zbyteéné&) se autorka vénuje
tomu, Ze se jedna o vagni definice apod, ale pfehlizi mnoZstvi snah o zpracovani konkrétnich cilti a
indikator udrZitelného rozvoje (kromé ekologické a uhlikové stopy), které se jej snazi urgitym
zpusobem méfit - coz by mélo byt hlavnim tématem teoretické &asti diplomové prace.

EMPIRICKA CAST

- Z popisu v podkapitole 4.1. neni zfejmé, jaké obce byly nakonec v ramci vyzkumu pokryty (je zde
zminéna kombinace kvoétniho vybéru a vybéru z autoréina okoli).

- Chybi bliZ8i popis, jakym zplsobem byly doméacnosti osloveny (formulace "dotaznik byl Sifen”
neni pfili§ vypovidajici).

- Jinak je empiricka ¢ast zvladnuta vynikajicim zptisobem.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Jak hodnotite vliv/potencial Zen v udrzitelném rozvoji - na zakladé vysledkd empirického vyzkumu
a vlastniho pohledu?

Jakeé jsou podle vas moznosti/llimity méstskych a venkovskych doméacnosti pfi snizovani jejich

uhlikové stopy? ;
/
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