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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.5

Poznamka: Studentka si pro svou praci zvolila téma, které je aktualni a v literatufe pomérné
Casto diskutované. Jedna se v8ak o problematiku, ktera je pomérné Siroka a rozsahla.

2. Logicka struktura prace 1.5

Poznamka: Sirokou materii, ktera je s posuzovanou problematikou spojena, dokézala
studentka fadné uchopit a vytvofit tak ucelenou a systematickou praci.

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Studentka prostfednictvim struénéji koncipované teoretické ¢asti a velmi
precizné propracované ¢asti praktické naplnila cile prace.

4. Metodicky postup 1.0

Poznamka: Studentka pouzila metody sbéru, analyzy a syntézy pouzitych materiald a jejich
komparace. Vyuzila jak metody opisné, tak i vlastni vyvozené analyzy a zaveéry.

5. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 1.0

Poznamka: Po strance obsahové Ize jako nadprimérné hodnotit provedené dotaznikové
Setfeni, jehoZ prostfednictvim se studentce podafilo nashromazdit velké mnoZstvi informaci,
které nasledné precizné zapracovala do tabulek a graf.

6. Prace s literaturou 1.5

Poznamka: Studentka vyuzila rozsadhlé mnozstvi odborné literatury, kterou nejen cituje, ale v
ramci textu a struktury prfedkladané prace také vhodné pouziva.

7. Formalni stranka 1.0

Poznamka: Velkym pozitivem predloZzené prace je mnozstvi precizné vypracovanych grafu a
tabulek. O vyuziti studentce dostupnych pramenu svédci prabézné uvadéné odkazy a
zaverecny, velmi peclivé zpracovany seznam pouzité literatury.

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace



Studentka dle urCeného tématu prace naplnila po formalni strdnce pozadavky podle zadani prace.
PredloZenou praci Ize povazovat za dostate¢né ucelenou, systematickou a obsahlou. Po
gramatické strance je mozné konstatovat, Ze prace netrpi Zzadnymi zavaznymi gramatickymi
nedostatky. Studentka se vSak nevyvarovala drobnych gramatickych chyb v nazvu prace na titulni
strané a v ivodu své prace. | pfes drobné gramatické chyby studentka prokdzala schopnost
zpracovani odborného textu, a to véetné uziti zakladni odborné pravnické terminologie. Jedinym
negativem prace je velmi struény Uvod pojednavajici o cilech prace. O vyuziti studentce
dostupnych pramenu svéd¢i pribézné uvadéné odkazy a zaveéreCny, velmi peclivé zpracovany
seznam pouzité literatury. Po strance obsahové si studentka zvolila téma, které je pomérné Siroke a
obsahlé, nicméné jeho Sirokou materii dokazala fadné uchopit a vytvofit tak ucelenou a
systematickou praci. V predlozené praci nechybi vlastni stanoviska a nazory studentky k
posuzované problematice, resp. k jejim dil¢im aspektim. Velkym pozitivem pfedlozené prace je
mnozstvi relevantnich informaci ziskanych z provedeného dotaznikového Setfeni a precizné
zapracovanych do grafl a tabulek.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

1) Jaky prakticky dopad na fungovani statutarniho organu ma, pokud ve spole¢enské smlouvé
bude uvedeno, Ze jednatelé spole¢nosti s ru¢enim omezenym tvofi kolektivni organ?

2) Jaky je rozdil mezi pojmy ruceni a odpovédnost v pravu?

Datum: 09.05.2016 Podpis oponenta diplomové prace



