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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 2.0

Poznamka: Spracovanie danej tematiky je stredne naroéné vzhladom na skuto¢nost, Zze
elktronicky Sport (progaming, e-Sport) je v su¢asnosti vyhfadavanou aktivitou, ktord ma
stlipajucu tendenciu v CR a exituje mnozstvo cudzojazy&nych zdrojov.

2. Logicka struktura prace 2.0

Poznamka: Praca ma logicku Struktiru a vymedzenu metodoldgiu. Autor explicitne vyjadril

ciele a met'ody v tretej kapitole. Vyklad pojmov ma urcité rezervy, vzhladom na mnozstvo
neologizmov, ktoré sa s danou problematikou spéjaju.

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Autor si kladol za ciel zorganizovat podujatie (eSport event), popisat

marketingové aktivity a zodnotit prinos daného podujatia. Aj ked' v praci vstupna hypotéza nie

je vyjadrend, viaceré oCakavania (expectations) maju realny zaklad
4. Metodicky postup 1.0

Poznamka: Po metodickej stranke je praca dobre spracovana. Dava podnety, ktoré by mohli

byt este podrobne vyjadrené v zavere prace.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.0

Poznamka: Praca je prinosom po stranke teoretickej aj praktickej. InSpiruje k zavedeniu
relativnhe nového produktu cestovného ruchu v danej lokalite.

6. Prakticky pfinos prace 1.0

Poznamka: Organiz4cia podujatia ma predpoklad uskuto¢nitefnosti v danej lokalite, ktoru

autor analyzoval z pohladu cestovného ruchu, vyuzitie marketingovych nastrojov, ktoré su v

praci uvedené su zékladom k realizcii podujatia.

7. Prace s literaturou 2.0

Poznamka: Autor pouzil vhodnu "klasicku" literatdru a internetové zdroje. Chyba vacsie
mnozstvo vyznacenych priamych citacii. Fotografické zabery z eventov podobného typu vo
svete.

8. Formalni stranka 2.0

Poznamka: Po formalnej stranke préaca spifia kritéria, ktoré st kladené na dany typ
kvalifikaCnych prac.

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: velmi dobre
Doporuduji praci k obhajobé: ANO



Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Praca ma prinos pre rozvoj lokalneho cestovného ruchu, je akceptovatelné, Ze sa nezaobera
negativnymi strankami elekronického Sportu, av§ak by mala obsahovat aj podrobnejsie informacie
o etickych normach v danej oblasti.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Aké su perspektivy Ceského elektronického Sportu?
Analyzujte medialne pokrytie ¢eskych turnajov a sutazi?
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