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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 2.0

Poznamka: Zpracované téma neni svym zplsobem naro¢né na zpracovani. Téma je urcité
zajimavé pro zajemce, ktefi maji v amyslu si Zivotni pojisténi sjednat.

2. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka: Struktura prace ma logickou navaznost jednotlivych kapitol a ¢asti své prace.
Prace predstavuje metodologicky rdmec, ktery slouZi k zorientovani se v dané problematice a
pro potencialniho klienta jako navod pro pofizeni produktu.

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Stanoveny cil prace byl naplnén. Autorka prace vhodné shrnula situaci na trhu v
Ceské republice a nasledné provedla komparaci vybranych produkt(l Zivotniho pojisténi.

4. Metodicky postup 1.5

Poznamka: Metody stanovené v této praci nejsou svym zpusobem narocné a pfilis slozité. Je
tfeba fici, Ze dana problematika zahrnuti slozitych metod nevyzaduje. Metody, které autorka
pouzila zvladla patfi¢né.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.0

Poznamka: Teoreticky pfinos prace je vhodny a zaroven navodem pro Sirokou Skalu ¢tenara.
Autorka zahrnula do teoretické ¢asti vée podstatné a z hlediska praxi nejCastéji v danych
produktech feSené.

6. Prakticky pfinos prace 2.0

Poznamka: Prakticky pfinos prace muze byt vhodny pro potencialni klienty, ktefi nemaji
Zivotni pojisténi sjednané nebo o ném nemaji viilbec povédomi. Prace muze byt jako vhodny
prehled vybranych produktu.

7. Prace s literaturou 1.5

Poznamka: Autorka pracovala s vhodnymi materidly a literaturou pro dané téma. Mize se
zdat, ze prace neobsahuje pozadované mnozstvi odbornych zdroju, ale pro zpracovani tohoto
tématu je tfeba hodné internich materialt danych pojistoven.

8. Formalni stranka 1.5

Poznamka: Prace je pohledem formalnich nalezZitosti v pofadku. ObCasné drobnosti, které by
se v praci nadli nebrani porozuméni a koherenci textu. Prace se vyznacuje stylistickou arovni.
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Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Autorka pfistoupila ke zpracovani tématu této bakalarské praci zodpovédné, coz je vidét na
vyvazenosti prace a zahrnuti vSech podstatnych informaci, které slouzi k tomu, aby byl naplnén
stanoveny cil prace. Autorka pouzila potfebné metody pro zpracovani reSené problematiky. Prace
je zpracovana komplexné.

Pro mozné rozpracovani této prace napf. v podobé diplomové prace by se hodilo vymyslet novy
produkt zivotniho pojisténi, ktery by mohl potencialni klienty na trhu oslovit (to je spiSe doporuéeni
pro dalSi praci).

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

Jaky méa nazor studentka na poradenské spole¢nosti v oblasti poradenskych sluzeb (OVB,
Partner)? Cim se li&i od klasickych pojistoven?

Mohla by studentka pojednat o Zivotnim pojisténi jako jako danové uznatelném nakladu (pokud se
jedna o cely produkt nebo urcité slozky produktu)?
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