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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.0

Poznamka: Téma je aktualni, vyuzitelné v praxi.

2. Logicka struktura prace 1.0

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Kromé nadstandardni textové ¢asti byla vytvofena i prakticka aplikace.
4. Metodicky postup 1.0

Poznamka: Student spravné pouzil metody.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.0
Poznamka: Teoretické zobecnéni je v pofadku.

6. Prakticky pfinos prace 1.0

Poznamka: Prace ma vyuzitelny vystup pro praxi.

7. Prace s literaturou 2.0

Poznamka: Literatura neni podle normy.

8. Formalni stranka 1.5

Poznamka: Jiny typ pisma pro nadpisy nez pro normalini text.

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Prace ma i pfilohami nadstandardnich 93 stran. Dale student naprogramoval rozsahlou aplikaci,
ktera pracuje s 11 tfidami (tabulkami). V praci jsem nenasel zadné typografické ani gramatické
chyby. Téma je aktualni, vyuzitelné v praxi. Mezi mens$i nedostatky patfi to, Ze nadpisy jsou psané
jinym typem pisma nez normalni text. Asi je to ve smérnici pro vytvareni bakalarskych praci na
8kole studenta. Aplikaci jsem nemél moznost testovat. Prosim studenta, aby tuto aplikaci pfedved|
statnicové komisi. Seznam literatury neni podle normy. | pfes drobné vytky praci hodnotim stupném
vyborné. Cile prace byly spinény.



Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Jakym zplsobem byste Vasi praci rozsifil.
Jakou technologii jste zvolil pro naprogramovani aplikace a proc.
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