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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 2.0

Poznamka: Téma bakalarské prace je urcité pou¢né a zajimavé. Pohled na jiny systém, nez
ktery mame v Ceské republice, da étenaitim této prace impulz se zamyslet nad tim, jak fesit
svoji situaci do budoucna. Téma neni ndrocné na zpracovani.

2. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka: Struktura prace je logicky poskladana a jeji ¢asti a kapitoly maji navaznost.
Prace obsahuje vSechny informace, které jsou tfeba k feSené problematice k dispozici.
Autorka v praci zachycuje a vysvétluje vSechny podstatné pojmy.

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Cil prace byl naplnén. Nejedna se o praci, kde by autorka musela pouzivat
sloZité matematické postupy k tomu, aby naplnila stanoveny cil. Je tfeba konstatovat, Ze i
presto je prace peclivé zpracovana.

4. Metodicky postup 2.0

Poznamka: Autorka pouzila v praci metody, které jsou adekvatni pro zpracovani dané
problematiky. Prace se nevyznacuje slozitymi metodami, coz feSena problematika
nevyZaduje. Autorka velice pfehledné komparuje penzijni systémy.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.0

Poznamka: Autorka velice pfehledné zachycuje teoreticky podklad pro pochopeni dané
problematiky a v teoretické Casti této prace jsou uvedené pojmy, které pfimo souviseji s
danou problematikou.

6. Prakticky pfinos prace 2.0

Poznamka: Vyznam pro vyuZziti v praxi této prace nevidim pfili§ pozitivné, ale prace by mohla
poslouzit spiSe jako navod pro jisté zmény, nebo aspon pro zamysleni se nad urCitymi fakty.
7. Prace s literaturou 2.0

Poznamka: Autorka se mohla vice zaméfit a do prace zapojit odborné ¢asopisecké studie,
studie ze sbornikd, které by o penzijnim systému napt. ve Velké Britanii pojednavali.

8. Formalni stranka 1.0

Poznamka: Prace je pohledem formélnich nalezZitosti v porfadku. Obsahuje vSechny
nalezitosti, které by méla mit a je pouZzit také odborny text, kterym je BP psana.
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Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Tato bakalarska prace spliiuje vSechny pozadavky. Teoreticka ¢ast prace ma logickou strukturu a
je vhodnym odlGvodnénim praktické ¢asti této prace. Autorka naplnila cil prace, ktery byl stanoven v
zadavacim listu, porovnanim pilifG a vybranych ukazatelt diichodového systému. Praci bych vytkl
pouze praci s literaturou, kde autorka mohla zapojit vice odbornych zdroju.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Objasnéte, pro¢ VB zruSila v 1. pilifi dobrovolné statni schéma?

Souhlasi autorka se zrugenim Il. pilite v CR nebo by ho zachovala? Svou odpovéd by mohla
opodstatnit.
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