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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.5

Poznamka: Prace se zabyva tématem velmi aktualnim. Oddluzeni pfedstavuje jednoznacéné
nejcastéjsi zplsob feseni Upadku. Téma je narocné, nebot pro jeho zpracovani je nutna
znalost nejen prava insolvencniho, ale zejména i prava ob¢anského.

2. Logicka struktura prace 3.0

Poznamka: Ackoliv se prace méla vénovat problematice oddluzeni manzeld, tak tomuto se
nevénuje do hloubky. V praci jsou tak zbyte€né navic rozebirany dalsi instituty.

3. Naplnéni cile prace 2.5

Poznamka: Pfi zapracovani informaci z praktické ¢asti, zejména pak otazek a problémd tam
feSenych mohl autor Cerpat v teoretické casti. Prace by tak nebyla zejména popisem pravni
Gpravy, ale pfinasela by i problémy s timto institutem spojené.

4. Metodicky postup 2.5

Poznamka: Teoreticka ¢ast je popisna. V praktické ¢asti jsou zavéry ziskany za pomoci
dotazniku.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 3.0

Poznamka: Teoreticka ¢ast je pfevazné opisem zakona bez uvedeni vlastniho nazoru na
uvedenou problematiku. Absentuje vymezeni problematickych otazek a jejich nasledné
feSeni, af uz judikaturou ¢i pravni teorii.

6. Prakticky pfinos prace 1.5

Poznamka: Kladné Ize hodnotit C4st praktickou, ktera pfinasi nejen zajimavé a v praxi
problematické otazky, ale neopomiji ani uvést mozna reseni rozebiranych problému. Mozna
jen zbyte€né se také vénuje konkursu na ukor oddluzeni.

7. Prace s literaturou 2.0

Poznamka: PouZita byla jak odborna literatura, tak i judikatura soudl. Nelze vSak
opomenout, ze 1.1.2014 nabyl ucinnosti zakon ¢ . 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ke kterému
jiz taktéz existuje Cetna literatura.

8. Formalni stranka 2.5

Poznamka: AC se jedna o téma pravni, tak v praktické ¢asti Ize kladné hodnotit pro lepSsi
prehlednost pouziti grafu. V zavéru prace ovSem neni dostateéné shrnuta rozebirana
problematika, zejména pak autorem ziskané zaveéry.

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: velmi dobre
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Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Zvolené téma je tématem velmi aktualnim avsak obtiznym. Prace se sklada z teoretické a praktické
¢asti. Kladné Ize hodnotit praktickou ¢ast, ktera pfinasi nastin probléma a s tim souvisejici otazky,
se kterymi se musi v praxi vypofadat zejména soudy. Dotazovani byli insolvencni spravci, ktefi maji
s oddluzenim znaéné zkuenosti. Redeni otazek ovéem nelze bez dal§iho zaloZit na pouhém
nazoru insolvencénich spravcu. Jak autor sam uvadi, tak kazdy pfipad je nutné posuzovat
individualné, proto nelze napf. uzavfit, Ze odpurci Zaloba nebude podana z toho divodu, ze
odpurci zaloba neni ¢astym jevem, se kterym se insolvenéni spravci pfi své ¢innosti setkali.

Je Skoda, ze poznatky z praktické ¢asti autor nevyuzil v ¢asti teoretické. Prvni ¢ast prace je totiz
znacné popisna. Absentuje pohled autora na rozebiranou problematiku. Pfitom z ohledem na
obsah praktické casti je zjevné, Ze autor si je védom fady problému, které pravni Uprava a praxe
prinasi. Pravé rozbor problému a nastin moznych feseni, at uz za pomoci judikatury, odborné
literatury prace postrada. Autor se mél v praci zabyvat vice do hloubky oddluzenim manzell. Zcela
zbyte€né rozebira institut spoleéného jméni manzelu, ktery pfedstavuje problematiku nejen
rozsahlou, ale i znaéné naro¢nou.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Jaké vyhody oddluzeni pro dluzniky pfinasi?
Proc€ je oddluzeni preferovano pred konkursem?
Jaké vyhody manzelam pfinasi spole¢né oddluzeni?
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