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Hodnoceni prace

1. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka: Diplomova prace ma logickou strukturu, je ¢lenéna do 3 zakladnich kapitol, které
jsou dale doplnéné samostatnymi kapitolami ivodu a zavéru. Diplomantka vyuzila
relevenantni statistické metody analyzy.

2. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka: Hlavni cil prace byl splnén. Zvoleny pfistup k ovéreni dil¢ich hypotéz je spravny.
3. Metodicky postup 2.0

Poznamka: V kap. 2.3 je vénovana pozornost metodice, ktera vSak neni hloubgji
argumentovana z hlediska aplikace podobnych statistickych analyz. Také by bylo vhodnéjsi
mit k dispozici vysledky podobnych analyz pro porovnani.

4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 2.5

Poznamka: Diplomova prace ma relativné silnou reSerdni €ast, prakticka ¢ast ma silnou
datovou a statistickou analyzu. Bylo by v§ak vhodnéjsi nékteré argumenty mit vice podlozené
napf. expertnimi rozhovory s vybranymi odborniky z praxe.

5. Préce s literaturou 1.0

Poznamka: ResSerdni analyzu povazuji za velmi zdafilou. Diplomantka vhodné vybira autory
raznych studii, ktefi se zabyvaji problematikou konkurenceschopnosti Uzemi a konfrontuje je
nejen mezi sebou, ale také se svymi vlastnimi postrehy.

6. Formalni stranka 1.0

Poznamka: Formalni stranka diplomové prace je bezproblémova. Autorka spravné uvadi
citace, strukiura z hlediska vytahu, abstraktu, seznamu literatury apod., je sestavena dle
pozadavku EF.

7. Vlastni pfinos studenta k freSené problematice 1.0

Poznamka: Diplomantka prokazala schopnost fesit zvolené téma samostatné, v praci je
mozné jasné identifikovat jeji vlastni pfinos nejen v teoretické, ale i prakticke ¢asti s ohledem
na spravne provedenou resersni ¢ast a vlastni analyzy.

8. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni



Zaver

Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy prinos, celkova hodnota prace

Diplomova prace je zpracovana pfehlednou formou s jasné stanovenym cilem doplnénym dil&imi
hypotézami. Diplomantka zvolila standardni statistické metody pro ovéfeni stanovenych hypotéz,
pficemz vysledky spravné interpretovala po statistické strance. V zavérech trochu chybi hlubsi
pohled na dosazené vysledky, které by bylo mozné vice argumentovat nejen napf. expertnimi
rozhovory, ale také zpracovanou reSersni ¢asti. Toto je jediny drobny nedostatek diplomové prace,
ktery schazi pro excelentni uroven. Celkové |ze vSak diplomovou praci povazovat za velmi zdafilou
a doporucuiji ji timto k obhajobé s navrhem hodnoceni mezi 1 az 2 podle vysledku Ustni obhajoby.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi
1) Prosim, zhodnofte souhrnné vysledky prvni a druhé hypotézy, tj. potvrzeni korelaéni zavislosti
objemu PZI a primérnou hrubou mési¢ni mzdou na strané jedné, a naopak nepotvrzeni zavislosti

objemu PZI a miry nezaméstnanosti.

2) Vysledky hypotézy €. 4 vénované JihoCeskému kraji, prosim, blize vysvétlete s ohledem na
socioekonomické specifika tohoto kraje.
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