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Piedmé&tna diplomova prace je svou podstatou tématem etiky a filosofie. Ackoli jsem tuto
praci se zdjmem prostudoval celou, musim se ve svém posudku omezit jen na jeji psychologické
aspekty, podané zejména v pasaZi na str. 53-65 (kap. 3; 3.1 aZ 3.2 — 3. Ctnosti v pohledu
psychologie; 3.1 Vztah psychologie, filosofie a etiky, 3.2 Ctnosti ve svétle psychologie osobnosti).
Podstatnd psychologicka hlediska cbsahuje ¢dst 3.2.

Pfedeviim bych chtél zdlraznit, Ze v pfedmétné pasa?i, aspektujici psychologické problémy
Tomasova pojeti ctnosti, se autor opiral o rozsdhlé a hluboké znalosti zejména psychologie
osobnosti, ale také o empirické poznatky vyvojové psychologie k problematice ontogenese
moralky, dokazal se informované zamyslet a nachazet nové pohledy na vztah psychologie a etiky
a zejména na vztah psychologie a filosofie, tedy na tématiku, ktera je v soufasné psychologii,
orientované predevsim na kognitivisticky a evolucionisticky pfistup, velmi nejednotna. Prokazal
tim nejen znaéné v&domosti, ale i pozoruhodny tvaréi pfistup k novym pohlediim na danou
tématiku. ObtiZnost tohoto jeho pfistupu zvyrazfiuje skutednost, Ze, jak jiZ bylo poznamenano,
psychologie je v tomto sméru sama velmi nejednotné a Ze bylo tfeba se vyhybat psychologizaci
daného tématu a soucasné vystithnout jeho psychologickou stranku. To se autorovi této préce
podafilo v obdivuhodné mire.

Nasledujici konkrétni pfipominky nesniZuji celkovou hodnotu autorem zpracovaného
psychologického obsahu této prace a do jisté miry odrdZeji ne vidy zcela jednoznadna hlediska
na danou tématiku psychologie samotné.

str. 53: psychologie se snaZila zbavit svych ,fifosofickych premis” aZ ve svych pozitivistickych
podatcich, nikoli ve ,,svych podgtcich” vibec;

str. 55 dole: vdaném schématu by méla byt poloZka ,osobnost” v zévorce; vizte zcela dole
na str. 9 v citovaném pramenu;

str. 57: 2. odst. shora: mezi slova ,,ukol” a , vnitinf rovnovdhu®, by bylo vhodné vloéit slovesa
Ludriovat”a ,restaurovat” (,Gkol udriovat a restaurovat vniténi rovnovéhu“);

Yewr

str. 59 nahofe: faktorovd analyza faktory extrahuje (identifikuje) a pfi¢itd jim uritou vahu,
nei Ze je jen , mér”,
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str. 59 pod d&édrou: faktorovéni nepracuje se 300 faktory, ale vychdzi ze zhruba 300
méfitelnych ddajl o chovani, z jejichZ korelaci faktory identifikuje.(extrahuje);

str. 62 schéma dole: druhd fddka schématu vyjadiuje sekvenci aktd ve vali fizeném chovani,
takZe by stfedni Elanek oznaleny jako ,viile” mél byt oznacen spise jako ,rozhodovani®.

Shora uvedené pfipominky nijak nesnizuji, jak jiZ bylo uvedeno, vysokou hodnotu této price
a naopak by mohl byt vysloven obdiv k fadé mist, v nichZ autor této prace manifestoval peclivou
promyslenou, pfesnou analyzu danych jevl, napf. na str. 62 je to anaiyza jevu volni regulace
chovani a jinde,

Praci, ktera v posuzované psychologické pasdZi, nepochybné& prokazuje autorovu
informovanost, petlivost a tvofivy pfistup, hodnotim jako wbornou.
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