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Prace se zaméfuje na dnes vysoce aktudlni téma spojené s moznostmi umélého
oplodnéni spojeného s darcovstvim muzskych nebo Zenskych gamet. Toto téma je
vzhledem k vyvoji mediciny a jejich moznosti relativné nové, takze jednak nejde o
starou a mnohokrat probiranou véc, jednak téma vyzaduje orientaci nejen v oblasti
filosofie a etiky, ale i mediciny a prava. Prace je rozloZzena do ¢tyf hlavnich kapitol
s nasledujici diskusi. Klicovou pasazi je 3. kapitola zaméfena na etické otazky.
Prace je psana s velkou peclivosti a srozumitelnosti. Pouzivad celou fadu faktd,
citaci, komentuje existujici diskuse a uvadi vie do vzajemnych souvislosti. Tim
rozhodné nechci fici, Ze je prace pouhym eklektickym souhrnem, kde jsou vedle
sebe uvadény rizné postoje riznych autort bez hlubsi reflexe. Tomuto nebezpeci
se prace naopak vyhnula. Autorka je spise v roli privodkyné pomérné naro¢nym
tematem a rdznych diskusi k nému. Vlastni postoje projevuje v rozumné mife a
s pfijatelnou jasnosti a odGvodnénim pribézné v kontextu jednotlivych problému.
To samoziejmé vrcholi v paté kapitole, ktera je diskusi celé prace.

Kapitolu zamérenou na vyzkum klientd reprodukéni kliniky pokladam za dopliujici
a dokreslujici soucast prace, nikoli za jeji konstitutivni ¢ast. Po pravdé feceno by ji
Slo vynechat a kvalita prace by tim nijak neutrpéla. Vzhledem ke své specializaci se
zdrzuji hodnoceni kvality vyzkumu (jakkoli mam o smyslu podobnych vyzkum
jisté pochybnosti) a ve svém zavére¢ném hodnoceni se soustifedim pouze na
etickou ¢ast prace.

Praci pokladam za velmi zdafilou, a pokud studentka praci dobfe prezentuje pfi
obhajobé a prokaze schopnost kritické diskuse, navrhuji hodnotit ji stupném
nejvyssim.

Otazky k obhajobé:

Hned prvni véta prace rika, Ze ,clovék je v neteologickych koncepcich povaZzovan
za pana tvorstva.” Jak by autorka odpovédéla na namitku, Ze se teologickym
koncepcim ob¢as predhazuje pravé to, Ze povaZuje ¢lovéka za pana tvorstva
(takto argumentuji napf. mnozi zastanci ekocentrismu nebo biocentrismu proti
udajnému silnému antropocentrismu kifestanid) a ztoho plyne i praxe
vykofistovani prirody.

Na s. 21 se na zacatku druhého odstavce fika, Ze lze asistovanou reprodukci
povazovat za ,vitézstvi mediciny nad pfirodou.” Jak vidi autorka roli mediciny
vzhledem k ptirodé (pfirozenym procesim a staviim)? Jde o boj s pfirodou, nebo o

pomoc pfirodé a/7oé?
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