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Piedev5fm je tieba oceni! Ze prilce Autocenzura na Facebooku se zabfvir velmi
aktu6lnim a dfileZitfm t6matem, kter6 se doqfkri osobni integrity a bezpednosti jeho

kaZd6ho, kde se na socidlnf sfti jakkoliv angaZuje. Autorka, jako pedagoZka voln6ho
dasu, spr6vnd cflf zAvEry k prisobeni na d6ti a mlSdeZ. Z cel6 prdce jasn6 vyplfu6,i'e
se v problematice velmi dobie orientuje, md k t6matu co iict a derp6 tedy nejen z

teorie, ale piedev5im z osobni praxe.

K prdci m6m v$ak ndkolik piipomfneh a to zejmlnak jeji prvni ddsti, kterou povaiuji
za slabou:
- YAgn6 a zbytednd obecnd definovanf cfl prdce v Uvodu,,hlub5f nahl6dnutf a

prozkoumdni virtu6lniho sv6ta uZivatehi Facebooku" nekoresponduje se skutednfm

.it.* (a ndzvem) pr6ce, kterf je uveden v iiisti metodologie na str. 37: "ziskat

n6hled na vnfmilni autocenzury aktivnfmi uZivateli Facebooku".
. V rivodu chybi definovdni metodologie celkov6ho piistupu autorky ke

zkouman6mu t6matu - napifklad stanovenim hypot6zy, kterd by pak mohla blft

provEiovdna.
. NOt ter6 citovan6 zdroje jsou zastaral6 (napi. odkaz na podet uZivatehi

Facebooku z roku 2009 v pozn. 29), chybi odkazy na primdrni zdroie (Maslowova

pyramida), ndkter6 ,ryuiirunfch zdrojri v prvnf kapitole jsou spi5e populdrnf neZ

odborn6.
- lazyk priice ne vZdy odpovidii jazyku obvykl6mu pro odborn6 texty' Mfsty

obsahuje t,.rie pravopisn6 chyby (napi. str. 31, druhf odstavec - shoda pifsudku

s podmEtem)

Tyto nedostatlry pak zbytedn[ sniZuji frovefi priice a kdyby se jich autorka

virvarovala ,ot to blit navrhovan6 hodnocenf lepsi. Proto navrhuji hodnoceni mezi

siupni velmi dobie iz dobre, a to v zdvislosti na flrovni obhajoby.
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