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Predlozena prace se zabyvd otdzkou moci. Teologickd reflexe moci musi reflektovat jak moc politickou, tak
moc Bozi, kterd je zdrojem a pravzorem veskeré jiné moci, tak moc cirkve, kterd by méla byt primarnim
obrazem BoZi moci. Jak fika nazev prace, pro autora prace je hlavnim inspiraénim zdrojem evangelicky
teolog J. S. Trojan.

Autor popisuje vlastni motivaci k sepsani prace na toto téma na s. 7. Je to jeho zku3enost lokéalniho
politika. Vybér tématu v tomto ohledu hodnotim velmi kladné, protoZe napliiuje charakter studijniho
programu zaméfeného na aplikaci teologického mysleni na praktické otdzky Zivota ve spoleénosti. Prace
samotnd, od formulace cile pies jejl zpracovéni, viak trpi nékterymi problémy, které bych popsal

v nasledujicich bodech:

1. nejasnost primarniho cile. Jde o odpovéd na otazku moci jako takovou s pomaoci dila J. S Trojana (jak
fika nazev), nebo o prezentaci dila J. S. Trojana s pfihlédnutim k otazce moci (jak ve skuteénosti
vypada struktura a obsah préce)?

2. nekriticky pFistup k dilu J. S. Trojana, které je vice méné predstaveno a parafrazovano bez hlubsi
kritické reflexe.

3. absence jasné formulovaného zavéru, k némuz by prace méla dospét,
problematicka struktura citované literatury. Odpovida spiSe druhému ze dvou pojeti prace popsanych
v bodé (1). Dilo J. S Trojana je probréano a citovano pomérné rozsahle, ostatni literatura k tématu moci
je spiSe okrajova a nesystematicka. Nenf jasné, pro¢ je druhym nejcitovanéj$im autorem J. Ratzinger.
Plsobi to dojmem, Ze autor pouZival takfikajic to, co mél zrovna po ruce, coz je dosti problematicky
metodologicky pFistup.

5. absence citaci primarni literatury v kapitolach predstavujicich osobnosti a dilo vyznamnych osobnosti
vyjadrujicich se k tématu moci.

Prace je zpracovana po formalni strdnce peclivé, Ctivé a pfehledné. V tomto bodé vyslovuji autorovi
uznani.

K obhajobé bych poloZil nasledujici otdzku:

V diplomové préci se v souvislosti Trojanova chapani moci fikaji dvé véci:
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a) ,Protoze se nelze v naSem kazdodennim Zivoté moci zbavit, je tfeba ji vracet jejimu pozitivnimu ucelu.
Trojan v kontextu Jaspersova citatu v Uvodu své knihy konstatuje, ze Clovék, ktery zanedbava ucast
v boji o moc ve smyslu sluzby pravu, se morélné provifiuje.” (s. 11)

b) ,Zvrat pfineslo pravé aZ uzndni cirkve za statni ndboZenstvi. Trojan pfijeti tohoto statutu oznaéuje za
tragicky omyl vedeni cirkve. Podle néj pfitom neslo o samotnou skuteénost, Ze se cirkev stala instituci,
je vtaZena do nejvysSich vrstev politiky a méla podil na utvafeni a fe$eni obecnych civilizaénich dloh.
Chybou bylo, ze cirkev Fesila tuto otdzku tak, jak byla dosud vidy déjinné feSena: problém moci fesila
prevzetim moci.” (s. 39)

Na zakladé téchto citatl bych se autora diplomové prace rad zeptal, jak chape jejich souvislost a
slu€itelnost na zdkladé znalosti myslenf J. S. Trojana a jak je chdpe on sdm. Jaké je fe$eni odpovédného
postaveni se k moci pro cirkev?

Pfes uvedené pfipominky pokladam praci za zdafilou a jednoznaéné ji doporuéuji k obhajobé. Praci
hodnotim dobfe, v pfipadé dobré prezentace a obhajoby velmi dobfe.
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