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Ve své magisterské diplomové praci studentka vice méné a podle mého nazoru ai
v samotném zavéru prokézala schopnost samostatné pod metodickym vedenim vedouciho prace
zpracovat zvolené téma. Studentka se snaZila vytvofit text sohledem na zvolené téma
a metodologii s vyuZitim uréitého mnoistvi informacnich zdrojt (s. 77-84). R4d bych se na tomto
misté zeptal na jeji nyni jiz prohloubeny osobni nazor ohledné kvantity a kvality ¢eské odborné
literatury/Casopiseckych studii k tématu jeji bakalafské prace, ato ve srovnani se zahranitim.’
Také mne zajima, do jaké miry pFi heuristické fazi psani sledovala jif (sp&sné obhdjené
kvalifikaCni prace na podobna témata. Jak Ize tyto texty charakterizovat s ohledem na vybér
tématu, pouZitou metodologii a obsah?

S ohledem na to, Ze rozsah magisterské prace by se mél pohybovat mezi sedmdesati
a devadesati normostranami vlastniho textu, pfedpokladém, e pfedlozena prace tuto povinnost
splriuje. Podle mého nazoru je prace tvofena zbyteZné dlouhymi pasazemi, které nepresahuji
popisny charakter. Ctendf neustdle ¢eka na autoré&in pfinos, ktery by se projevil napfiklad
v kritické reflexi souCasné odborné diskuze. Pak by zaFadil préci spise do teoretické oblasti’,
i kdyZ autorka na zaCétku mirné vagnim zplsobem slibuje praktickou aplikaci (s. 5). Misto toho
dostdva neustdle se opakujici frazovitd dvodni zvoldni® a povrchni dlouhé oddily textu, kde by
staCil jen stru¢ny vytah podstatnych informaci, které jsou kli¢ové pro téma magisterské prace
nebo dokonce jen odkaz v poznamkéch pod ¢arou.” Bohuzel a# v zavéreéném oddilu ale autorka
prokazala svoje schopnosti (cca od s. 72). Pro &tendfe by byly daleko zajimavéjsi dalgi pfiklady
autorkou analyzovanych etickych dilemat, které viak bohuel vpraci nenalezne. Dost
nepfijemnym nedvarem byly autoriny opakované odkazy na jiné kapitoly pfimo v textu
diplomové préce. Pokud to autorka povaZovala za nutné, bylo vhodné tyto spojky vloZit do
poznamek pod ¢arou.’

Z hlediska formalni Grovné prace je potieba zminit grafickou rovinu dila. Studentka se
béhem zpracovani snaZila zamezit pfeklepdm a chybédm. Z po&atku bylo pomérné nepfijemné si

! Autorka zafadila mezi zdroje své magisterské prace i casopisecké studie, co? osobné oceriuji, nebot ve
srovnam s ostatnimi oponovanymi pracemi je to vyjimka.

Zapmave ¢asti odkazujici na my3lenky vyznamnych filosofii by tomu naznacovaly. V téchto oddilech
predpokladam pozitivni vliv kolegy doc. Jakuba Sirovatky, o kterém se autorka zmifiuje v podékovani.

,,Obecne vzato, véichni jsme si védomi faktu viastni Easovosti, aviak moment smrti ném neni zném." (s.
8). ,Lidé si nevyhnutelnost smrti a konecnost Zivota uvédomovali a uvédomuji dodnes” (s. 19), ,KaZdy z nds
je jedinecna neopakovatelnd bytost, stejné tak jako je jedineénd sama smrt” (s. 37).

Chapanl smrti a jeji promény v déjindch (s. 10-12}, Smrt-vyrovnani se s faktem vlastni konetnosti (s.17-
19) Eutanazie (s. 23-24), Historie a formy hospicové péce (s, 33-37).

® Jeden za mnohé »S obsahem kategorického imperativu autorka byli Etendfi této price sezndmeni v
kapitole 3. 3. 1, jeZ pojedndvala o profesni etice” (s. 67).
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zvykat na to, Ze v celé préci nejsou odstavce vibec odraZeny od okraje stranky. Bohuzel to vedlo
ktomu, Ze text pasobil jednolité. Navic se objevily ¢asti prace, které si podle mého nazoru
zaslouZily rozdéleni na odstavce (napf. s. 42, 46, 49-50, 68, 71, 72-74).° Nedvarem bylo to, Ze
kurzivou byly napsény &asto i ¢isla odkazujici na poznamky pod ¢arou. Vyraz Tamté? se obcas
objevuje na prvnim fadku v pozndmkéch pod ¢arou, co? nelze povaZovat za vhodné (napf. s. 18,
19, 69, 70). Ocefuji, Ze v textu nejsou jednoslabi¢né spojky a pfedlozky na konci fadku, hlavni
kapitoly zacinaji na nové strénce. Studentka se snaZila strukturu prace zvlddnut a smysluplné
rozloZit jednotlivé zdkladni ¢asti textu. Pokud sledujeme jazykovou stranku préce, pak stylistickd
vyspélost a gramatickd Groveri podle mého ndzoru splfiuje pozadavky kladené na tento druh
textu.

YT

Cil prace a s nim spojené vyzkumné otézky se objevuji jiz v Uvodu (s. 4). K cili price se
autorka pozdéji opakované vraci, ¢&imZ pro ¢tendre (nebo sebe samu) potvrzuje jeho dil¢f plnéni
(napf. posledni véta na s. 43). S metodami prace to bylo komplikovanéj3i, v Gvodnich pasazich se
o nich autorka nezmifiuje’. BohuZel se mi potvrdilo, ze pokud jiz hned v Gvodu se neobjevi popis
metod, klicovych odbornych publikaci a zdroji informaci, vypovidd to mnohé o nedotaiené
struktufe prace. Metody se objevuji aZ na s. 60, kde autorka konstatuje informaci o jednom
rozhovoru s jednou pracovnici® béhem jednodenni staze (1)°. Osobné se musim pfiznat, e mne
to velice prekvapilo. Myslim si, Ze kdyby autorka udélala rozhovord daleko vice a analyzovala vice
pfiklad( etickych dilemat, byla by préce vybornou. Jak jsem ji konstatoval, dlouhé popisné
pasaZe nejsou pro mne jakoZzto oponenta dostateénou ndhradou.

Co se tyte obsahové stranky, tak z mého Uhlu pohledu mohu nabidnout nékolik témat
k diskuzi:

1. Na s. 11 pisete ,Za vyznamné se v daném obdobi povaZovalo také zakryvdni tvdre
zemrelého, coZ mélo pravdépodobné za ndsledek, ie se zdjem spolenosti o tuto problematiku
zacal postupné vytracet.”. O co se jedna, mUZete to v kratkosti vysvétlit?

2. Na s. 11-12 piSete ,V téchto dobdch miiZeme nalézt historické kofeny smutecnich
obfadi, jeZ byly nezbytnou souldsti konce Zivota”. Co ale privilegované vrstvy ve stiedovéku
a v baroku? V19. stoleti se projevuje dlraz na krasnou smrt, ale to uZ tu nékolikrat bylo
vriznych obménéch. Je to podle mého nézoru ve zméné spoletnosti, kdy konéi exkluzivita
sebeprezentace, méni se spole¢nost napfiklad urbanizaci, posiluje se ta ¢ast spole¢nosti, kterou
oznacujeme jako stfedni vrstva.”’

® Text pusobi jako nepferuSovany sled vypisku z ¢etby nebo tok vice méné uspofadanych myslenek.

7 Misto toho se setkdme s vétami typu ,Provedme krdatké zamysleni nad otdzkou, pro¢ v dnesni dobé smrt
vytésriujeme, kdyZ jsme si védomi jeji pfitomnosti” (s. 21), ,Provedme proto nad timto drobné zamysleni,
aviak nemiZeme ocekdvat, Ze se ndm dostane pfimé a konkrétni odpovédi® (s. 54).

# Diplomovd prdce byla obohacena o poznatky ziskané na zdkladé osobnich setkdni autorky s pracovniky
neziskové organizace Cesta domd z. 4., kterd poskytuje mobilni specializovanou paliativni pééi umirajicim a
podporu jejich blizkym. Prdce byla rovnéZ obohacena o zkuSenosti autorky z dlouholeté praxe v socidinich
sluZbdch.” (s. 6) PiSe se tu s pracovniky a rozhovor byl jeden s jednou pracovnici? Projevila se v praci
autorcina sebereflexe a bylo poznat, kdy se pracuje s literaturou a kdy je to na zakladé jeji osobni
zkudenosti? Je ta zkuSenost obecnd a pfenositelna?

’ Nas. 34 tteme ,V soucasné dobé v Ceské republice funguje 19 lazkovych hospici”
mohlo byt nejméné 197

19 Jinymi slovy: vice rozhovor a analyzy etickych dilemat (jako na s. 72-74) a méné sahodlouhych vypiskd
z déjin smrti.

. TakZe téch rozhovort
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3. Na s. 12 pidete: ,Zahrnuje v sobé rovnéZ dimenzi biografickou, socidini
a ndboZenskou”. To je Va3 vycet? Souhlasite s nim, chybi Vam tam néco? Jsou to ty drobné body,
kdy je moiné pfekrocit pouhy horizont vypisk( z éetby. Podobné na s. 19 ,Tento odsun smrti
z verejného déni je pravdépodobné duasledkem medikalizace smrti a jeji odsunuti do
zdravotnickych zafizeni.” Je to Vas nazor, nebo jste ho nékde Cetla? Je to z Vadi zkudenosti,
souhlasite s nim? Jako Ctenaf se to hned na prvni pohled nedovim.

4. Na s. 21 pidete ,Konfrontace se smrti v médiich v§ak neni zkusenost v pravém slova
smyslu, tudiZ nds nepodnécuje ke zvidstnimu zamysleni.” D4 se Fici, Ze je to podobné s nasilim
a sexem?

5. Na s. 22 pisete ,,Dnesni moZnosti mediciny s sebou pfindsi etické a mordini problémy,
mezi které lze zafadit niZe uvedenou dystandzii a eutanazii.” Vybrala jste je sama, jsou i dalgi,
proc jsou tyto dva nejvyznamnéjsi?

6. Na s. 23 pisete , Clovék md viak vyjma télesnych potreb i jiné potieby, které mohou byt
v disledku onoho zdjmu lékafii potlaceny, coi md bezpochyby viiv na kvalitu Zivota“. Jako
napfiklad a spadaji pak do kompetence |ékare?

7. Na s. 37 je konstatovani ,Financovdni hospicové péce v Ceské republice je vicezdrojové
a nesystémové.” Jak k tomu doslo a jaké je feSeni pro zlep3eni situace?

8. Na. s. 41 piSete: ,Na zdkladé vyse uvedeného lze konstatovat, Ze tato ¢innost neni
vyhranéna pouze duchovnim, nybrZ viem véficim, ktefi nemocného doprovdzeji.” Dobfe a jak je
to v praxi? Na tyto otdzky Vdm mohly odpovédét dalsi respondentky.

9. Na s. 45 piSete ,Ve spoleCnosti panuje urcité piesvédceni, Ze lidé, ktefi onemocnéli
napfiklad Alzheimerovou chorobou, jsou v nedlstojném postaveni, aviak ztrdta nezdvislosti miiZe
sice byt pomysinou ztrdtou hodnoty ¢lovéka, avsak nutné jesté neznamend ztrétu distojnosti.”
Na zdkladé ¢eho tak usuzujete, jedna se prece o kvalifikani praci. Co to je ,Ve spoleénosti
panuje urcité presvédéeni?

10. Na s. 64 piSete ,Pracovnici hospicové péce nejsou v piimé konfrontaci s etickym
dilematem, avsak jsou jeho souldsti a vystupuji v tomto.” Neni to silné zobecrujici konstatovani
na zakladé jednoho rozhovoru?

Diplomovou magisterskou praci na téma: ,Etické aspekty — problémy umiréni a smrti
doporucuji k obhajobé. Jakoito oponent navrhuji komisi kzvéZeni ohodnotit zmifiovanou
magisterskou préci po kvalitni obhajobé znamkou velmi dobfe. :

St (Kogfd
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