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Hlavnim tématem diplomové préace kol. Svejdové je otazka moznych moralnich ¢&i
existencidlnich postojii umirajici ¢lovéka viiéi (své vlastni) smrti. Jako zadouci je tak

v praci piedstaveno to, ¢emu se fikd ,,dobra smrt*, tj. diistojné umirani, v némz &lovek
smrt akceptuje, a v némz ¢loveék dochazi k celkovému usmifeni nejen s vlastni smrti, ale
take s druhymi a celym svym Zivotem. Prace se sklada ze ti ¢asti, které jsou déle ¢lenény
na sekce, popf. subsekce. V prvni ¢asti se autorka zabyva tématem samotného procesu
umirani ¢lovéka, jemuz zbyva Zivot jen v fadu nékolika mésich. Rozliseny jsou riizné
reaktivni faze umirani, po¢inaje zjisténim, Ze trpi nevylé¢itelnou nemoci, coz je
nasledovano odmitavou reakei a popiranim, aZ po stadium koneéné (mozné, nikoli nutné)
akceptace smifeni se (jedna se o faze rozli¥ené E. Kiibler-Rosovou). V této ¢asti kol.
Svejdova charakterizuje paliativni a hospicovou pé¢i; uvadi zakladni typy potieb
umirajiciho ¢loveka, a zakladni etické principy, kterymi by se profesionalni pracovnik
doprovazejici umirajiciho ¢lovéka mél v praxi Fidit. V druhé ¢4sti autorka vymezuje
terminy (svobodné€ho) jednani/nejednani, aby se na jejich piikladech pokusila o nérys ti
moznych postoji (pedloZenych némeckym filosofem Robertem Spaemannem), které
umirajici vici své smrti miize zaujmout. Jedna se o postoj fanatika, postoj cynika a o typ
smifenc¢ho ¢loveéka, pficemz, jak autorka zdliraziiuje, smifeni neni ,,rezervovano® jen pro
véficiho €lovéka (kiest'ana) a pro typ ,,stoického hrdiny*, ale také pro ateistu. V souladu
s t€mito typy postojii pak v posledni ¢ésti autorka podava typologizaci mozného
,»osmyslnéni vlastniho umirani a smrti, ktera pfedstavuje mezni situaci (ve smyslu
existencialni filosofie Karla Jasperse), v podobé koncepci supranaturalismu, a ve formé
objektivniho, subjektivniho a pesimistického naturalismu.

Je nepochybné, Ze autorka se pustila do t€Zkého a metodologicky nesnadného
(protoze zna¢né subjektivniho) tématu, v ramei néhoz, odvazuji se Fici, v jistém smyslu
misty ,,zajela na hlubinu“. Zakladni myslenkou, ktera se vine jako &ervend nit v praci, je
téma smysluplného vnitiniho postoje, ktery umirajici €lovék, jemuz se rychle zuzuji
mozZnosti jednani ,,navenek™, vii¢i smrti vlastné miize zaujmout (autorka nékolikrat
v praci opakuje: ,,Tato specificka podoba (ne)jednani [rozuméj zaujeti postoje”; D. H.] je
pro moji diplomovou praci klicova®; str. 45, str. 67). Tento postoj ,,Neménit svét, ale
sebe!” je autorkou identifikovan s trpénim — miZeme identifikaci rozsifit také na postoj
trpélivy. V navaznosti na V. E. Frankla se umirajicimu ¢lovéku jiz ztraci tzv. tviréi a
zazitkové hodnoty, ale stale mu zistavaji ¢i mohou zistavat hodnoty postojové.
Samoziejmée je velkou otazkou je do jaké miry ¢lovék v terminalnim stavu si tuto
postojovou variabilitu postoji miZe podrzet.

Prestoze price je napsana a strukturovana pomérné jasng, nékteré formulace a souvislosti

nam zlstavaji nejasné:
1) Autorka fikd, Ze moralni postoj fanatika je postojem ¢lovéka, ktery az do posledni
chvile chce mit viechno pod kontrolou. Tento typ umirajiciho ¢lovéka je uzavien
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do sve subjektivity (str. 46—7). Na str. 53 autorka iika: ,,Fanatik je ¢lovek, ktery
nedokdze nejednat a zarovei nedokaze pfijmout téZkosti svého Zivota®“. Bez
ohledu zda termin ..fanatik™ je pro takto jednajiciho ¢lovéka ten spravny — nebyl
by lepsi ,,neurotik“? — viak autorka v Zavéru (str. 67) fika, Ze fanatik “dovede
velmi dobie nejednat™, coz znamena, Ze je s to se vydat zcela ,,v§anc* smrti. Jak
vySe zminéni fanatikovo nutkavé jednani jde dohromady s touto schopnosti ¢i
moznosti ,.ponechanosti*?

2) Na str. 33 autorka fika, Ze naboZenska dimenze k ¢lovéku patfi, aby to
v nasledujici vété dolozila skute€nosti, Ze ,,se predmétem jeho viry stavaji véci
kazdodenniho zivota“. Angli¢tina trefn& rozlijuje vyrazy ,.faith* a ,,belief*. Podle
tohoto logického rozliseni se zda, Ze to, e véiim, Ze mi rodite jsou mymi rodiéi,
v8ak nema mnoho spole¢ného se ,,spiritudlnimi potiebami®, o nichZ autorka
v 1.5.4 Spiritudlni potieby* pise.

3) Ve vété na str. 34 chybi podmét: ,,JelikoZ neexistuje bioeticka instituce, ktera by
urCovala, co je spravné a co $patné, dospélo k souhlasu o pouZivani zakladnich
etickych principti a to pii feeni bioetickych problémii“. Ani v&ta na str. 54 nedava
dost smysl: ,,Na roviné rozumu jde o to spolehnout se na Krista, jelikoZ jeding on
propuj¢uje danym nezménitelnostem smysl, byt’ je na roving vile ¢ emoci®. Dava
nam tedy Kristus smysl je pro nas rozum, ¢&i pro nai vili a nase emoce, anebo pro
0boji?

4) Kitefi analyticti filosofové rozlisuji étyfi zakladni piib&hy Zivota nazvané
supranaturalismus, objektivni naturalismus, subjektivni naturalismus a
pesimisticky naturalismus (viz str. 61)? V jakém kontextu tuto typologizaci
vlastné uvadi?

Je tieba vyzdvihnout, Ze prace zpracovava znaéné mnoZstvi literatury. Nicméné obéas se
v ni nachazi nékteré stylistické a formulaéni nedostatky: str. 18 ,.takych* misto
.takovych®; , postojové hodnoty jsou mou diplomovou praci (chybi ,,pro®, str. 24); a fada
jinych.

Pfedevsim z divodu vyse uvedenych formula¢nich nejasnosti se ve svém hodnoceni
klonim spiSe ke znamce ,,velmi dobfe*, nicméné ponechdvam, pfi vyjime&né obhajobg,
otevienou i moznost pro hodnoceni ,,vyborné*.

Ceské Budgjovice,
dne 13. 5. 2017

Dige. Daniel Heider,Ji*h{)).
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