Teologicka Jihoceska univerzita
fakulta v Ceskych Bud@jovicich

yO U L

Oponentsky posudek diplomové prace
Michaely Malkové

Zku$enosti volnocasovych pedagogii na zotavovacich akcich s détmi s ADHD

Formalni a stylisticka stranka:

Price obsahuje 95 stran textu, ¢im# mirné prevy3uje rozsah poZzadovany TF JU. Text je ¢lenén na
teoretickou a empirickou ¢ast, v ramci tohoto ¢lenéni do 7 kapitol a podkapitol 2. a 3. fadu. Clenéni
odpovidd pomérné rozsahlému textu a je logické.

V praci autorka cituje 43 vesmés ceskych tisténych odbornych knih, 8 ¢asopiseckych ¢ldnkd, 3 zdroje
legislativni a 29 zdroji elektronickych, které se tykaji jak teoretickych informaci, tak informaci
praktickych vztahujicich se k charakteristice vybranych volnocasovych organizaci. Autorka tedy
pouzila 3iroké spektrum odbornych zdrojd, ovéem pouze zCeského prostiedi, aniz by prokazala
schopnost gerpat i ze zdroji zahrani¢nich. Seznam literatury je zpracovan piehledné a odpovida
mezinarodnim citaénim normam. V textu cituje autorka korektné.

Po formalni strance je prace zpracovana peclivé. Na nékolika mistech se dopousti autorka pouze
malych gramatickych chyb (zejména v pouZiti ¢arky v souvéti - napf. na s. 24 pfebyva &arka ve 2. vété
2. odstavce a ve 2. vété predposledniho odstavce pfed spojkou ,a“.) Tiskovych chyb se dopousti také
ztidka, nejéastéji spocivaji v opakovéni slova vjedné vété, zfejmé zplsobené pfeformulovavanim
vétnych staveb (napf. na s. 10 se opakuje slovni spojeni ,v té dobé“ v prvni vété posledniho odstavce
apod. Na s. 14 neni jasné, zda citovany projekt se nazyva ,Kli¢ pro Zivot” nebo ,Klice pro Zivot”, na s.
26 méni tiskové chyba vyznam véty — misto ,....dle vy3in a vzepéti ducha zakousime i jeho omezeni...”
méla byt formulace ,,...vedle vy3in a vzepéti ducha...”... ).

Cast&ji se v textu vyskytuji stylisticky neobratné formulace typu ,Vysledek 3etfeni pfinesl zpravu o
tom, Ze...” (s. 7). V zasadé v3ak prace odpovida charakteru odborného textu.

Obsahova stranka:

Teoretickd &ast prace predstavuje obgirny vyklad charakterizujici veskeré podstatné skutecnosti
spojené svybranym tématem, asto odbocuje i do oblasti, které sjeho problematikou souvisi.
Autorka viak pfitom neztraci ze zietele hlavni linii vykladu.

V empirické ¢asti provedla autorka empiricky vyzkum kilustraci, eventuelné ke zpochybnéni
teoretickych poznatki, a to ve dvou krocich. Prvnim bylo zjistovani volnocasovych organizaci, které
umo#iuji Gcast détem sADHD na letnich tdborech, druhym byl kvalitativni vyzkum mapujici
problémy stimto zaglenénim. Autorka oznaCuje prvni krok za pfedvyzkum s kvantitativni



charakteristikou, druhy za vlastni vyzkum provedeny kvalitativné. K obéma tvrzenim mam vyhrady.
V prvnim kroku autorka nepostupuje tak, jak je to u kvantitativnich vyzkumi obvyklé. Stanovuje
pouze cil, ale nikoliv ovéFfované hypotézy. Samotny dotaznik pro rodite déti s ADHD méd spi3e anketni
charakter, nékteré zajimavé informace pFinasi, autorka je viak pouze konstatuje, dale s nimi
nepracuje (napf. zjiténi, ze pro fadu rodict jsou letni tabory nedostupné z finanénich diivodd, nikoliv
z diivodu specialni vzdélavaci potieby ditéte). Samotny kvalitativni vyzkum obsahuje pouze pokus o
vyhodnoceni. Autorka sice provedla petlivé rozhovory, které pfepsala a pokusila se je interpretovat,
pfi absenci vyzkumnych otazek viak nedokazala odpovédi zkoumanych pedagogi zafazovat do
kategorii a ty potom vyhodnocovat. Dospéla tak sice opét kzajimavym informacim, oviem
nedokazala je presvédcivé vyhodnotit s ohledem na pravidla kvalitativniho vyzkumu. Tim také trpély
jeji zavéry — které byly velmi obecné a fada informaci, které ve vyzkumu zaznély, se z nich vytratila.

Pfes tyto uvedené nedostatky hodnotim jako klad poctivost, s jakou k obéma ¢éstem prdce autorka
pfistupovala i hodnotu informaci, které pfes jejich nedostate¢né vyhodnoceni prace obsahuje.

V diskusi prosim, aby autorka vysvétlila své tvrzeni ze s. 54, Ze handicap neni prekazkou v komunikaci
Ci pratelstvi.

Zaveér:

Peélivé zpracované téma s vaZnéjsimi nedostatky v empirické asti prace.

Navrhovana znamka:
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