Posudek oponenta bakalarské prace Renaty Miksové:
VOLNOCASOVE AKTIVITY KONANE POD ZASTITOU
MESTSKE KNIHOVNY SOBESLAV

Bakalafska prace Renaty MikSové je zpracovana se zjevnym osobnim zaujetim, coZ se proje-
vuje peclivosti formalni i grafickou, ale také jazykovou a stylistickou kultivovanosti. Metodic-
ky a koncepéné jde o standardni bakalafskou préci s jasnym vymezenim, které pfesné odpo-
vida studovanému oboru. Také prvotni pokus o vyzkum je viceméné dobfe zvladnuty. Autor-
ka vychézi z dostateéného mnozstvi relevantnich zdrojii, prace ma jasnou a pfehlednou struk-
turu. Jako oponent se tedy omezim jen na nékolik malo pfipominek, podnétii nebo otazek.

= Jistou slabinu prace vidim v tom, Ze autorka vychazi z velkého mnoZstvi oficialnich inter-
netovych zdrojli jednotlivych instituci, projekti a iniciativ, proto je v praci pomérné hod-
né& obecné platnych, ale v zdsadé nicnefikajicich, neproblematizovanych tvrzeni a prohla-
$eni, z nichZ autorka na nékolika mistech vyloZené zbyteéné cituje. Naptiklad je otizka,
pro¢ informaci ,Méstska knihovna v Sobéslavi je verejnou univerzdlni knihovnou.
Predmétem jeji ¢innosti je poskytovani vefejnijch knihovnickijch a informaénich sluzeb*
(s. 18) uvadeét v pfimé citaci. Citace by mély byt vyhrazené zajimave, vystizn&, nebo nao-
pak sporné formulovanych nazoriim, myslenkidm a souvislostem.

= Vzhledem k tomu, Ze v praktické ¢asti prace se autorka vénuje aktivitim sobéslavské kni-
hovny, je otazka, pro¢ se v kapitolach ¢. 3 a 4 (,Podpora &tenafstvi“ a ,,Akce na podporu
¢tendfstvi®) nevénuje blize jihoceskému regionu. Napiiklad v souvislosti s kniZznimi festi-
valy a veletrhy chybi jakadkoli zminka o tdborském Mezindrodnim festivalu malych nakla-
dateldt Tabook, ktery si béhem péti ro¢nikii ziskal zna¢né renomé a ktery nabizi fadu akei
zacilenych i na détského ¢tenate. Také pravidelny éeskobudgjovicky Festival Zivé literatu-
ry (,Literatura Zije*) ma vyznam presahujici hranice regionu.

= KdyZ autorka piSe, Ze kofeny sobéslavské knihovny spadaji do 20. stoleti, je $koda, Ze si
neni védoma podstatné star§iho historického odkazu. Na pfelomu 16. a 17. stoleti byla
rozmberska Sobéslav na hospodarském vzestupu a diky své latinské Skole se stala i jed-
nim z vyznamnych center vzdélanosti (viz napf. Miroslav Novotny: Déjiny vyssiho skol-
stvi a vzdélanosti na jihu Cech, 2006). Petr Vok z RoZmberka ve své zavéti z roku 1610
projevil viili zalozit v Sobéslavi ggymnézium, kam méla byt pfevezena i bohat4 rozmberska
knihovna z Tfeboné. I kdyZ k tomu nakonec nedoslo (gymnaziu se nakonec nepodaftilo
dosdhnout zamysleného rozvoje a vlivu), jde o dédictvi, na které 1ze pfinejmensim symbo-
licky stale navazovat.

= Autorka bohuzel opomiji, Ze architektonicka revitalizace sobéslavského hradu na knihov-
nu z roku 2010 ziskala nékolik vyznamnych ocenéni, mezi nimi i prestizni mezinarodni
cenu Grand Prix architektl. V této souvislosti bych se rad zeptal, jestli a nakolik je flexi-
bilni architektura prostoru vyuZivina k akeim, které by byly pro sobéslavskou knihovnu
néjakym zptisobem jedine¢né a origindlni, umoznéné privé syntézou poziistatkii ptivod-
niho hradu s moderni architekturou. UmozZnuje specificky prostor a genius loci sobéslav-
ské knihovny néjaké netradi¢ni vyuziti pro volnoc¢asové aktivity?

= Praktickd (vyzkumna) ¢ast préce je zpracovina dobie, ponékud vSak pfekvapi nizky podet
respondentti (17 vyplnénych dotaznikd z 25). Je otazka, jestli 1ze zjisténim pFisuzovat tak
obecné platnou vypovédni hodnotu, kterou jim autorka pfisuzuje (s. 39-40). Piesto lze
zjisténi pokladat za podnétnd a pro rozvoj knihovny vyuZitelna. Pfipojeny rozhovor
s Feditelskou knihovny a jeji konfrontaci s vysledky povazuji za velmi dobry napad.

= Jazykova Groven prace je kultivovana, piekvapi snad jen skolacka chyba ,Severské zemé“
(s. 13). Presto i tady nachazim velmi béZnou a typickou chybu vétSiny zavére¢nych praci
(ktera se nicméné bézné vyskytuje i v éeskych médiich), totiz nerozliSovéani politického a
geografického nazvu zemé. Pokud tedy autorka hovofi spravné o Némecku, Rakousku,
Slovensku, Polsku ¢i Slovinsku (a nikoli o Spolkové republice Némecko, Rakouské repub-
lice ¢i Republice Slovinsko...), je otazka, pro¢ na téze strané (s. 14) Ipi na politickém nazvu
Ceska republika a nepouziva oficialni zemépisny nézev Cesko (zahrnujici Cechy, Moravu a



Slezsko v jejich historické kontinuité nezavislé na politickém ziizeni). Pokud se domnivé,
Ze jde o pojem nespravny, nespisovny nebo dokonce o osklivy, doporuéuji napf. on-line
pfistupnou publikaci lingvistky Libuge Cizmarové Jak se jmenuje nase vlast (Academia,
2016). Zkrétka, v nepolitickych souvislostech se pouzivaji kratké, zemépisné nézvy.

I pfes tyto vytky se domnivam, 7e bakaldfsk4 prace Renaty MikSové je velmi zdafila, doporu-
¢uji ji k obhdjeni a navrhuji zndmku viborné.
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