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Autorka pfedloZené bakalafské prace si zvolila velmi zajimavé téma, které se ostatnim témattim, na ktera
studenti oboru Socialni a charitativni prace své bakalafské préce pi$i, do znaéné miry vymyka. Snasi se totiz
zkoumat nékolik riznych terapeutickych technik vyuzivajicich vztah Elovéka k ptirodé a posoudit jejich
vyuZiti v ramci socidIni préce. Velmi spravné pfitom vychazi z konceptu socidlniho fungovéni, kdy pfirodu
povazuje za svého druhu souéést socidiniho prostiedi klienta — to autorka vztahuje zejména k socialni praci
se seniory Zijicimi na venkové, kterym nejvic hrozi socidlni vylouéeni a izolace.

Po formalni a jazykové strdnce je prace zpracovana velmi dobfe, je napsana tivym stylem a vyskytuje se
v ni minimum chyb a preklepd.

Véaznym nedostatkem prace je vSak opomenuti dostateéné operacionalizace jak socialni prace, tak i vztahu
tlovéka k pfirodé. Kvlli nedostatecnému vymezeni socidlni prace se pak v pfedlozené bakalaiské préci do
znacné miry stiraji rozdily mezi socidIni praci a terapeutickymi technikami, jako je zooterapie,
farmingterapie, zahrani terapie ad. V préci fakticky neni vysvétleno, jak vyuZit terapeutické techniky pro
potFeby socidlni prace. Kapitola 3., ktera se moZnostem vyuZiti vztahu ¢lovéka a pfirody v sociln{ praci ma
vénovat, se viak samotné sacialni praci nevénuje. Popisuje pouze terapeutické techniky. Naznaky
pfedstavy o vyuZiti jsou pouze nas. 16 a v kap. Exkurz. Socidlni prace je mj. ponékud neéekané
vymezovana na zakladé americké, nikoliv viak ¢eské nebo obecné uznivané mezinarodni definice (s. 8).
Autorka nevysvétluje, proc tak €ini.

Popis vztahu Clovéka k pfirodé v prvnich dvou kapitoldch je pomérné obséhly. Bohuzel viak nedostateéné
vysvétluje, co se vztahem ¢lovéka a pfirody viastné mysli. Misto toho odbotuje k podruinym tématim.
Napf. v kapitole o historickém vyvoji na s. 9. tak o samotném vyvoji prakticky Zadnou informaci
nenajdeme. Kapitola o tzv. krizi venkova je ve skuteénosti hlavné o vyvoji venkova v nedavné historii.

Vyzkum, ktery autorka provedla, je ve skuteénosti pouhou deskripci zkudenosti jednotlive(.

Je také Skoda, Ze v préci nebyla vénovana vétsi pozornost farmingterapii. Je zmifiovdna pouze v jednom
odstavci. Pro socidini praci se vSak jevi vedle zahradni terapie jako vice vyuZiteind, nez rizné formy
zooterapie, které vétdinou sleduji ,jen” aktivizaci klienta. V pfipadé farmingterapie a zahradni terapie se
farma nebo zahrada, na které klient pracuje s ostatnimi klienty nebo v tymu béinych zaméstnanc(, stava
jeho socialnim prostiedim. Klient navic miZe rozvijet pracovni navyky, ugit se zavislosti viastni obzivy od
Celkové hodnoceni: Praci doporuéuji k obhajobé.
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