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Cil préce ,je vhled do problematiky $ikany u déti pfedékolniho véku a vymezeni pojmi, které s timto
tématem souviseji”,

Oponent si klade otazku, kde a jak je zformulovan »~yzkumny problém” nebo ,tviréi projekt” prace (viz
Metodicka pomicka ke zpracovani zévéreénych praci (dale jen ,Metodicka pomUcka”), s. 12). Cil, ktery si
autorka zvolila, je cilem spiSe sumarizaénim a referatnim. V kvalifikaén{ zavére&né praci je potfeba posunout
zdrojova data tvliréim novym zpGsobem. Takto definovany cil je povrchni az chybny. .

Obsahova Uroveri;

Préce je strukturovana obvyklym zptsobem. V Uvodu autorka piedklada cil prace, svoji motivaci k volbé
tématu.

Prace je téméf celd tvofend pouze sesklddanim primarnich zdrojovych dat bez pfidané hodnoty.

Misty i parafrazovany text je stylisticky neobratny, napf. s. 16 ,,...Jde o systematickou spolupraci skupiny

vavs

Sikanovat ty nejvhodn&jsi ob&ti. ...

Za vlastni text autorky je sice mo#né povaZovat nékterd mista prace, napt. s . 10 ,,... Sikana se odehrava na
raznych mistech. O ikan& mluvime, tehdy pokud se vyskytne ubliZovani mezi témi, ktefi jsou ve stejném
postaveni, mezi détmi ve $kolce & Skole.... Sikana se mUze vyskytovat téméf vude.”, nebo s. 20 ,,...U aktérd
Sikany se nékdy jednd o rozmazlence, ktefi jsou zkazeni z domova a jsou pfesvédceni o tom, Ze museji od
svého okoli ziskat v3e, co si zamanou., ale chybi odborné vlastni my3lenky a jiz viibec nejsou vztaZeny k
odbornym myslenkém jinych autor( apod. {viz Metodicka pomtcka, s.46).

Formalini drover:
Prace obsahuje pravopisné chyby, napt. strany 2, 21, 22.

Chybna je prace autorky se zdroji. Podle ,Metodické pomicky...” by méla byt kad4 citace zdroje, kterd je v
pofadidruhd (mame na mysli stejny zdroj), zkracen — bez opakujiciho se uvedeni roku vydani, nakladatelstvi,
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ISBN apod. Na s. 21 by neméla prvnf citace nést odkazovani ,tamté%“ a na stejné strané u jiné citace je u
autorky Gueguenové uvedeny titul, ktery zde byt nema.

V seznamu zdroji jsou chybné uvedeny ,online zdroje”, jsou uvedeny v chybné formé&, nemaji viechny
povinné néleZitosti jako napf. datum citovéni apod. Celkovy pocet zdrojd (21) je prdmérny.

V seznamu zdrojli i v textu prace je chybné uvedeno jméno autorky C. Gueguenové (v textu prace je
Gueguegenova).

Otézka pro autorku:

Co Vase prace pfinesla nového?

Zavér oponentského posudku:

Cil prace je naplnény pouze &asteéné, protoze neni adekvatné zvolen.
Bakalafska prace s obtizemi splfiuje poZadavky kladené na tento typ prace.

Hodnoceni price: dobfe.
Vv Ceskych Budgjovicich 11. 5. 2014
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