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Cilem pFedklddané bakalafské prace je popsat potfeby senior(, socidlni sluzby Ceské republiky a
zékon o socidlnich sluzbach. Déle je cilem zhodnoceni potreb seniorl ¢i osob se zdravotnim
postizenim a toho, jak na tuto potfebu reaguje zdkon o socidlnich sluzbach.

Po formalni strance je prace zpracovana pomérné dobfe, obsahuje viechny poZadované
naleZitosti. Bibliografické citace odpovidaji normé, seznam literatury je pfiméfeny. Jedinym
vétsim formalnim nedostatkem je chybné Cislovani podkapitol prvni kapitoly (misto 1.1, 1.2 atd.
uvadi autorka 1.1, 2.1, 3.1 atd.)

Po jazykové strance je prace zpracovana dobfe, mnoiZstvi gramatickych i stylistickych chyb je
pfimérené. Rozsah prace je 43 stran, coZ odpovida tomuto typu prace.

Prace je rozdélena do 3 kapitol. Prvni kapitola je nazvana Potfeby a snaii se postihnout toto
téma, jak obecné, tak i ve vztahu k seniorim. Neda se vSak fici, Ze to autorka ini pfehledné a
srozumitelné. Autorka uvadi napf. nékolikeré déleni potfeb bez jakéhokoli komentafe, proc
uvadi zrovna tato déleni, jak se mezi sebou lisi ¢i doplnuji apod. Podobné nesystematicky
pokracuje popis potieb senior(, které je opét spiSe chaotické a nevyuZivd predchoziho déleni
potfeb, coZ by se pfimo nabizelo, pokud bychom chtéli téma pojednat systematicky. Nasleduje
kapitola nazvana socialni potfeby, pficemZ neni jasné, pro¢ je podkapitola uvedena na tomto
misté. Podle Clenéni kapitoly by se mélo jednat o socidlni potifeby obecné, podle textu se zda, Ze
autorka se vénuje spiSe socialnim potfebam seniorl. Také nijak nezdlvodnuje, pro¢ z rlznych
typl potfeb si ty socidlni zaslouZily samostatnou podkapitolu. Konec kapitoly tvofi pojedndni o
socialni praci se seniory a socidlni praci ve zdravotnickych zafizenich. Smysl zarazeni téchto
podkapitol do kapitoly potfeby mi unikd a autorka prace mi vtom nijak nepomahd, protoie
takové vysvétleni v praci nenabizi. Druha kapitola se vénuje zakonu o socialnich sluibach a
samotnym socialnim sluzbam. Autorka predstavuje dané téma mozna trochu zesiroka a misty se
miji vztahem k cili prace, ale vcelku je to asi nejpodarenéjsi kapitola celé prace. Posledni kapitola
uz ma byt srovnanim predchozich dvou. Pfedpokladédm, e pravé proto, je celd kapitola také bez
odkazl na literaturu. To by bylo v pofddku, kdyby viak autorka pouze srovnavala jiz predlozené
informace a nepfinasela nové. To ale bohuZel autorka déla a bez odkazu na literaturu (napf. str.
34, 35 pfindsi informace nové). Samotné srovnani potfeb a zékona o socidlnich sluzbéch je dost
chaotické. Také tomu nepomaha to, Ze chybi jakakoli struktura posledni kapitoly, takze jde o 10
stran souvislého textu bez jakéhokoli ¢lenéni. D3 se pfedpoklédat, ie je to dlsledek vyse

Jihoteskd univerzita v Ceskych Budéjovicich Autor posudku: 387 773 516
Teologicka fakulta Mgr. Helena Machulova machulovah@tf.jcu.cz
Knézska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Oddéleni praxe www.tf.jeu.cz



o%

Teologicka Jihogeska univerzita
fakulta v Ceskych Budéjovicich
Faculty University of South Bohemia

of Theology  in Ceské Budgjovice

popsanych problému zejména 1. kapitoly, protoie kdyby autorka duslednéji systematizovala
potfeby, mohla by s nimi lépe pracovat pfi srovnavéni. V této kapitole se také objevuji urcité
nepfesnosti - napf. na str. 36 mluvi autorka o pfispévku na pééi o blizkou osobu. Dale na stejné
strané mluvi o pfispévku na kompenzacni pomucky ¢i Upravu bytu, jako by byly také upraveny
zdkonem 108/2006. Co je tfeba pochvalit, je postfeh autorky, ktery se objevuje na nékolika
mistech posledni kapitoly, Ze zakon o socidlnich sluzbach neni dostateény ve vztahu ke
zdravotnimu stavu ¢lovéka, chybi tedy jasnéj$i vymezeni spoluprace zdravotnich a socidlnich
sluZeb, coZ se negativné podepisuje zejména v oblasti péce o seniory.
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Celkové préce trpi tim, Ze autorka se snaZi fici mnoho na malém prostoru, ktery ma k dispozici.
Nutné je pak vyklad misty spiSe povrchni, bez hlubsi reflexe tématu a navic chybi urcita
systemati¢nost zpracovani. Nicméné uréité srovnani potfeb seniorl s moZnostmi uspokojeni,
které nabizi zdkon o socidlnich sluzbach, probéhlo a cil préce je tedy do jisté miry naplnény.

Pfes viechny vyse zminéné vyhrady praci doporuéuji k obhajobé.
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Jihodeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich Autor posudku: 387773516
Teologicka fakulta Megr. Helena Machulova machulovah@tf.jcu.cz
Knéiska 8, 370 01 Ceské Budéjovice Oddéleni praxe www.tf.jeu.cz



