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Autorka se ve své praci vénuje hlasu, jako jednomu ze zakladnich prostiedki k vykonu ucitelské profese. Nejprve se
zabyva hlasem z pohledu anatomie a fyziologie, navazuje vy¢tem hlasovych vlastnosti a dale popisuje vyvoj lidského

hlasu. V dal3ich kapitolach uvadi poruchy hlasu, zpasoby péce o hlas a praci zavriuje hlasovou vychovou ugiteld.

Hodnoceni prace, jejiz autorkou je Lucie Ruzickova, bylo provedeno na zakladé kritérii, kterd stanovuje

Metodicka pomiicka ke zpracovéani zavére¢nych praci, verze 1.0 z roku 2010.

Po formalni strance prace vykazuje nedostatky spiSe drobné&jstho charakteru. Jednopismenné spojky
a predlozky zlstavaji na konci fadkd (s. 6, 10, 13, 14, 18, 21, 28, 34, 35, 38, 42, 45). Jméno autora v seznamu zdroji je
uvadéno celé namisto poéate¢niho pismene, pod ¢arou pak nejednotné (napf. s. 93-97, 100, 101). Zdroje pod ¢arou jsou
uvedeny nékdy v plné podobé, jindy ve zkracené (napf. s. 93-97, 100, 101). Nékteré pfimé citace nejsou v textu
vyznaceny (€. 80, 106). Zdroje tabulek a obrazki jsou uvadény nejednotné, u tabulky je zdroj uveden bezprostredné pod

tabulkou, u obrazkl pod ¢arou. Oznaceni tabulky a obrazkd vykazuje odchylky od poZadované normy.

Jazykova stranka prace odpovida pozadavkiim kladenym na odborny text. V praci se nevyskytuji gramatické,
hrubé stylistické chyby a jen nékolik malo chyb jako napf. chybéjici znak, ¢i chybna koncovka (napf. na s. 23 ,,...az
dvou ténu.”, na s. 31 ,,...jsou na ném odkdzani.*). V praci najdeme nékolik typografickych chyb. Jde o mezery mezi
¢islem a poml¢kou (napf. 3 —4 a2 — 3 nas. 23, 1. — 3. roénik na s. 43, 133 — 134 na s. 44, obdobné na s. 21 atd.),
v tabulce na s. 43—44 ve sloupci uroven vykonu nejsou pomlcky oddélovany od textu pevnou mezerou. Na s. 30
autorka odkazuje ,,viz. Organické poruchy hlasu®, pti¢emz za ,,viz“ pise tecku, ale nejednd se o zkratku, za kterou by se

tecka méla psat, nybrz o rozkazovaci zplisob slovesa vidét.

Obsahova stranka prace

Prace sestava z uvodu, staté a zavéru, uveden je také abstrakt odpovidajici pozadavkim. V uvodu autorka
uvadi, Ze cilem prace je popsat hlas jako nejpotiebné&jsi, respektive nejpouzivangjii nastroj pro vykon ucitelské profese
a vyzdvihnout jeho vyznam®. Struktura prace je zfejmd, zda sleduje formulovany cil je diskutabilni. Obsah kapitol
z vétsiny odpovida nazviim, i kdyz napf. u kapitoly 1 neni zfejmé, pro¢ autorka do kapitoly Anatomicko-fyziologické
podminky hlasu zafadila podkapitoly, jejichz obsahem jsou ukazky cviénych textii. Obsah kapitol ¢asto neni vztazen

k uciteli, jako tomu, kdo vykondva ugitelskou profesi, ale smé&fuje na rozvoj hlasu u zaka (napf. kapitoly 1.4.2, 3, 5.1).
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Vétsina textu je tvofena citacemi, i kdyz nepiimymi, takZe prace je spise jen kompilaci, aniz by jednotlivé kapitoly byly
vzajemné propojeny a vztaZeny k cili. Pokud toto propojeni chybi v kapitolaich 1-6, dalo by se ofekéavat alespoii
v kapitole 7, nazvané Hlasova vychova ucitell, ale ani zde neni s obsahem piedchozich kapitol pracovano. Autorka
pouze upozorfiuje na dilleZitost prace s hlasem a piedklada odborny profil hlasového pedagoga, ktery opét neni vztazen
k rozvoji hlasovych kompetenci pedagoga, ale k zakiim 1.-3. ro¢niku zakladni 3koly. Cil neni pojednan ani v zdvéru
atak obsah kapitol zlstdva jen na trovni vétdinou obecné platnych informaci, se kterymi neni dale pracovano. Na

nékolika mistech se autorka odvolava na u¢ebni osnovy (napf. na s. 41), ty ale ve zdrojich nejsou uvedeny.

Celkové zhodnoceni prace

Po formalni a jazykové strance prace vykazuje nedostatky spiSe drobného charakteru, zavazn&jsi nedostatky se tykaji
obsahu prace, ktery sestava prevazné z myslenek prevzatych od jinych autori, se kterymi neni dale pracovano. Prace se
tak pohybuje na urovni kompilaéni a popisné a sledovani v ivodu formulovaného cile je nejasné a nejednoznaéné.
Autorka prokazala schopnost vyhledani zdroji a prace s nimi, nicméné aplikace, formulovani vlastnich my3lenek,

analyza a syntéza se v praci vyskytuji velmi sporadicky.

I pres uvedené nedostatky doporuéuji praci k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném velmi dobfe.
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