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Uvod

Ve své bakal&ké praci se budu zabyvat otazkou, jak o vychovngitdch uvazuji
vychovatelé ve Skolnich druzinach. Velkygrdz budu klast f@devSim na to, jaké cile
povaZzuji za ty hlavni, co je zdrojem jejichicé zda jsou &aké dalSi impulzy, které je
nabadaji k hlubSimu zamysleni nad touto probleroatiklak uz vyplyva z ndzvu mé
bakal&ské prace, chci se zabyvat touto otazkou, protedn&druziny jsou satasti
témet kazdé rodiny a je dle mého nazoru velniedité, jak se v takovych druzinach
s détmi pracuje a zdaipsvé praci vychovatelé zvazuji i vychovatelskée.ciDnesni
rodiny byvaji velmi¢aso¥ zaneprazdiné, a pokud maji di, které nav&tvuji prvni
stupdi zakladni Skoly, Skolni druzina se nabizi jako vidoln@asové z#zeni, které
zaji¥uje, Ze o dti bude v této dob postaranoRada @ti zde travi skj volny ¢as gred

a po vyudovani acasto takoveé progdi miZze nahrazovat rodinu, coz &o jisté miry
znan¢ ovlivni. Dalezité vSak je, jaké hodnoty sktd nesou z domov&iili z nejpii-
rozergjSiho prostedi. Vytvaeni vhodnych podminek a by&tdm uziténi, je podle mne
velmi dilezité.

Vychova nas provazi jiz od nepatna je sodastitady kultur, proto si myslim, ze
toto téma je nezbytné a nélm by se opomijet.

Vychovatelé ve Skolnich druzinach maji za ukol ggladu uloh a jejich prace je
¢asto neocetna. Museji se postarat étg jejichZ rodite jsou zrovna v za#stnani, mu-
seji dtem vymyslet program, ktery by je napVval, museji fitom zohlediovat pa@et
Gcastnika, vék, vzdlavaci program i to, z jakého preéeti déti pochazeji. Redavaji
détem jisté hodnoty a snazi se je vést k zasadaméidiaSchovani. Chji, aby z nich
v dosglosti byli dolxi lidé. Ale co kdyZz se najde djtjehoz rodina zastava jiné
hodnoty? Mize nastat okamzik, kdy se réodieshoduje s vychovatelem aie to tedy
znané ovlivnit jeho praci? Je to dnes jiné naivd, nebaasto slychanadia za&inajici

slovy ,dnesni ¢ti..." je ciste klisé? Je wbec mozné, aby vychovné cile vychovatele



arodte byly v rozporu? Nefize pak nastat ten problém, Zeéditevi, co je dobré
a komu ma vlasthverit?

Prace s &mi mi neni cizi. Sama se od nta wnuji zavodnimu tancovani a jiz
osmym rokem fedavam dtem zkuSenosti, které jsem kdysi ziskala santavifn, Ze
takovyto voln@asovy krouzek neni to samé jako Skolni druzina,limysi, Ze prace
muze byt podobna. Usuzuji tak z tohévddu, Ze v tanmim krouzku si také musim
piredem stanovit jisté cile &teem jisté doby éat vSe proto, aby byly spiny, & uz jde
obecrt o cile vychovné, nebo o cil, zdatidvyhraji mistrovsky titul. Proto se ztotidji
s mySlenkou, Ze uvazovani o vychovnych cilechije4ité v fiznych oblastech, kde se
klade diraz na dtsky rozvoj.

Tomuto tématu se chciémovat gedevSim z tohotyodu, Ze sama uvazuji jednou
v takovém prosedi pracovat. ProtoZe jsem sama jake gdtizeni Skolni druziny nena-
vStévovala, chci takové pragdi prozkoumat nejen na rowipozorovani, ale i pronik-
nout vice do hloubky a porozuttéto praci.

Cilem mé prace je ziskat poznatky z oblasti Skbldiwmzin a vychovatelskych gil
Pokusim se objasnit terminy, které s praci Uzceisunengla bych ani zapomenout na
historicky vyvoj, ktery znéné¢ poznamenal Skolni druziny. Déale bych seilehteénovat
dalSim vlivam formujici vychovné cile vychovatel zejm. Skolnim vzé&élavacim
progranmim a otazce, jak mohou diovlivnit nazory rodiu. V dalSich dlezitych kapi-
tolach gedstavim témata, ktera gasto objevovalaip mé analyze a v rozhovorech
s vychovateli. Cilem je tedy v podstabdpovdét na zakladni otédzku: ,Jak o
vychovnych cilech uvazuji vychovatelé ve Skolniczthach“?

Vychovny cil je povazovan z&ast vychovného systému, ktery nabad&rem
vychovného pisobeni. Mizeme se setkatiadou ditich cili, které se diky kultte
a historii znané¢ meni. Vychovny cil je také jistd podoba ucelen@&@dstavy, jinymi
slovy mizemetict i idedl lidskych vlastnosti, kterych docilimgctiovnym fisobenim’

Wierzbick& se ve své praci snaZi analyzovat pojem myslemioraoci ostatnich
vyrazi. Opird se o0 uvazovani, kognitivni procesy atpilebité ale je, Ze pojem

uvazovani definuje jako proceseghodu od toho, co je znamo, k tomu, co neni znamo.

! Srov. PRICHA, J.; WALTEROVA, E.; MARES, JPedagogicky slovnjlstr. 239, 279.
2 Srov. WIERZBICKA, A.Sémantika: Elementarni a univerzalni sémantickéqgeg str. 61.



Vychovatelem se v této bak#&éé praci rozumi pedagogicky pracovnik pracujici
ve Skolach a Skolskych aenich (zejm. v oblasti vychovy mimo wavani), v zéize-
nich dstavni a ochranné vychovyjpadre také v zéizenich socialnich sluzeb (zejm.
v nizkoprahovych #é&zenich pro #ti a mladez) Podle zakona 563/2004 Sb., o peda-
gogickych pracovnicich, vychovateliaie ziskat odbornou kvalifikaci hnedkolika
zpisoby, a to zejm. studiem na vysoké Skole v akreditém studijnim programu
v oblasti pedagogickychéd, studiem akreditovaného studijniho programu vyelel-
stvi, pedagogika volnéhtasu, specialni pedagogika nebo socialni pedagogikyyssi
odborné Skole; pro praci vychovatele je kvalifikovéaké, pokud ziskal citelskou
kvalifikaci (podle § 7 az 10, 12 a 14). DalSimi moZtmi je studium pedagogiky na
strednich Skolach, uk@ené maturitni zkouskoufipadré doplréni si nepedagogického
vysokoskolského neboistloSkolského vadiani ukorgeného maturitou studiem v pro-
gramu celozivotniho vadvani v oblasti pedagogickychéd; které zprosedkovava
vysoka Skola. Vychovatel, ktery vykonavéimpou pedagogickodinnost ve Skolském
vychovném a ubytovacim #aeni (nebo v jeho odteni), které bylo #izeno pro zaky
a ¢t se specialnimi vatlavacimi potebami, ve Skolském #aeni pro zaky s vykonem
astavni a ochranné vychovy nebo viediscich vychovné @é, musi mit rovéz vzd-
lani v oblasti specialni pedagogiky. Pedagogickgcpvnik musi byt pk zpisobily
k pravnim Okoim, ziskat odbornou kvalifikaci profipou pedagogickowinnost,
kterou vykonava; dlezité je, aby byl bezuhonny, zdravétzpisobily a schopen
prokazat znalosteského jazyka.

Skolni druziny pracuji saimi prvniho stupd zakladni Skoly a kroghvychovre-
vzklavaci a odpéinkové funkce zde hraje velkou roli rovina socialibto za&izeni
zaji¥uje p&i a bezpenost dti v doke, kdy jsou rodie v zangstnani a nabizena je
obrovska sSkéala zajmovych aktivit, které umoj odpainek, relaxaci od Skolni z&te,
piipravu na vydovani apod. Bkteré instituce nabizeji provoz i o prazdninachanau
se podilet na organizaci zajmovych krotizro Zaky, kt& prostedi Skolni druziny

e

nenav&tvuji. Tyto instituce jsou nejroz&nsjSim za&izenim pro vychovu mimo vyo-

¥ Srov.PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, JPedagogicky slovnjlstr. 279.
* Srov.Z&kon¢. 563/ 2004 Sbhg pedagogickych pracovnicich a oémnékterych zakof



vani> Organizaci a podmink§innosti $kolnich druZin podrobjn upravuje vyhlaska:.
74/ 2005 Sb., o zajmovém wddvani.

Pri psani mé bakataké prace mi byli velkou inspiraci atitckteri se v oblasti vy-
to predevsim Befich Hajek a Jina Pavkova. Dale diky studiu oboru pedagoga vanéh
¢asu jsem pro svou pragrpala i z poznatkmého studijniho oboru a z praxe.

Moje bakal#ska prace je roztena do dvowasti, a to na teoretickaiast (kapitoly
1-5). Zde se budu zabyvat tématy, ktera jsou Upgatass mou praci. V dal€asti
predstavim vlastni kvalitativni vyzkum, ktery prodif@mou rozhovol s vychovateli
pracujicimi ve Skolnich druzinach. Vychovatelé byliného ¥ku a neli odliSnou dobu

praxe a fisobeni v daném #aeni.

® Srov.HAJEK, B., PAVKOVA, J.Skolni druZinastr. 43.



1 Vychova ve Skolni druzirg

Vychova je podle Richy’ pokladana za ,za#mné pisobeni na osobnost jedince s cilem
dosahnout z#n v riznych sloZzk&ch osobnosti“. Pelikan pojima vychoswcitevdomé

a zam¢rné vytvdeni a ovliviovani podminek umaiijicich optimalni rozvoj kazdého
jedince v souladu s individualnimi dispozicemi stlojicich jeho vlastni snahu stat se

autentickou, vning integrovanou a socializovanou osobnobti.

Vychova, a zejména pak vychova ve volnémse, vSak nebyla vzdy institucion&ln
zajiSena. Jiz Aristoteles (384-32Z.m. |.), Platoiv zak, jeden z nefiSich feckych
mysliteld a zarové vychovatel Alexandra Makedonského ve svém dflegdi prvni
zminky o volnémcase a jeho vyuZiti. Aristoteles w¥dozjimani jako jistou formu
nesngtujici k cili, ale k dopomoci osamostatm ¢lovéka, jeho moudrosti a vititi
rovnovaze po strance rozumovélesné a mravni. Tento druh rozjimani shrnul do
jednoho terminwscholé Obecny cil vychovy byl pkpodizen blahu tehdejSi spale
nosti a na zakladtohoto cile usiloval o to nejvySsi dobro. Aristegevnimal vyuziti
volnéhoc¢asu jako vhodny prostor pro vlastni rozvojil&€ité podle 8 bylo setkat se
s prateli, &ist verde, poslouchat hudbu, rozmyslet nad seboyrsd

Vychova v @jinach snad vzdy byla ovliwma postavenim a majetnosti réadi O
ty, ktefi méli lepSi ekonomické podminky, sasto starali soukromicitelé a ti ditem
predavali dovednosti aédomosti, jako byl z§v, sport, tanec, vyuka cizich jazyk
rucni prace a spravné spéémské chovani, které odpovidalo moralnim poZaitavk

jejich stavuci socialni vrstvy. Vychova se také vyra&zhsSila podle toho, zda Slo

® Srov. PRICHA, J Prehled pedagogikystr. 15.
" Srov. PELIKAN, JVychova jako teoreticky problérsir. 36.
8 Srov. KWCERA, Z.; STVERAK, V.Chrestomatie zdjin pedagogikystr. 33.



o divky ¢i chlapce. V rodinach, které ném dostaténé finargni prostedky, se éti
Gcastnily na povinnostech s r@dia volného ¢asu nemsly nazbyt. Rodiny Zily
pohromad a vsSichni rodinni fislusnici se na vycheévpodileli. Roviéz witelé hrali
vyznamnou roli ve vychavdéti v dok mimo vyuwovani a dlezité je neopomenout, Ze

tak pisobili dobrovolr.®

Na prelomu 18. a 19. stoleti se objevil poZzadavek natsoné vzdavani. Bylo
zruSeno nevolnictvi a mnoho chudsSich rodin igsghovalo do nist, kde chily nalézt
lepsi podminky pro ZivotCasto pracovali oba roth, ale pracovni doba nebyla kratka,
takZze nastal socialni a vychovny problém, protozéito nenel kdo pe&ovat. Velmi
dulezitou zngénou bylo v roce 1774 zavedeni povinné Skolni dochaByly zakladany
i dobratinné spolky zajiujici p&i o kti z chudsich rodin. Jednim z nich byl Americky
Klub ceskych dam zaloZeny roku 1864 Véaclavem Naprstkeaké Telovychovné
organizace jako Sokol, Orél skautské organizace &y obrovsky podil na vychav
déti. Bohuzel vSechny tyto organizace,iegtoze nily kladny vliv na dti, postradaly
systematické uspadani. Prvni uUtulek proét se objevil roku 1885 v Praze na
VySehrad. Mél piedevSim socialni funkci a jencasti odpovidal dneSni podbb
Skolnich druZin. Tato z&zeni nebyla satasti $kol, jednalo se o mimoskolni institd€e.

Vroce 1931 byl emEnén nazevutulky na termin druzina, po pracovnicich se
pozadovala pedagogicka kvalifikace. Bgtrp@tu druzin byl zaznamenan po 2¢8weé
vélce a vroce 1948 se na zaklatkolského zakona staly s@sti Skol. lezitym a
prelomovym rokem byl rok 1960, kdykolsky zakostanovil, Ze $kolni druziny jsou pro
déti 1. — 5. rénika a zakm 6. — 9. ronika slouzi Skolni kluby. Skolské zakony vydané
v sedmdesatych, osmdesatych a devadesatych le@eckt®@eti pro oblast Skolnich

druzin!!

° Srov. HAJEK, B.; PAVKOVA, JSkolni druzinastr. 19.
10 Srov. tamtéz, str. 20.
1 Srov. tamtéz, str. 21.
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Skolni druZiny jsou tedy #&eni, které maji €R jiz viceletou tradici a pro zaky
prvniho stupd zékladnich Skol plni nezbytnou funkci. Jsou &&sti vzaélavaciho
systému, pdi mezi zdizeni zajmového vzthvani a pomahaji zabezmvyat zakm
naph volného ¢asu. Své poslani maji i v rodinsocialni. Do d&chto za&izeni dti
mladSiho Skolniho &ku prichazi v dob, kdy neprobiha vyuka a radi se nemohou
o0 diti postarat. Skolni druZina neni pokoaani $kolni vyuky, prodi se zde zajiduje
rekreace, odponek a zajmovédinnosti. Zaci se zde seznamuji s moznou Skalou
zajmovych aktivit, s jejich formami a obsahem. Naii se jim ézné ¢innosti, které
aktivizuji deti, prohlubuji jejich znalosti, zdokonaluji jejickompetence a rozvijeji
osobnost. Mimo jiné nabizeji i aktivity mimo Wavani, pod které spadaji zajmové
krouzky, sclizky détskych organizaci, Utvary domuétd a mladeze nebo vyuka
v zakladnich urleckych Skolach. Provoz Skolnich druzin ji& pekterych zakladnich
Skolach nabizen i o prazdninach¢Bozaki v odclenich je velmi kolisavy, coz je dano
praw odchody do jinych zdjmovych utwarOdchody dom jsou také iizné dle paeb
rodict, nicmérk maximalni mozna kapacita je 3@tidna jedno odé&eni. Poslanim
vychovatelské prace je Sefrreagovat na stavy, nalady a socialniiploy dtti ve svém
odctleni. Zangstnanci v takovychto Z&enich planuji a realizuji aktivity, které mohou

déti zaujmout a mohou jim i napomodiimapkiovani Zivotni cesty k Ggphul?

12 Srov. tamtéz, str. 7-8.
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2 Osobnost vychovatele

A¢ se to nemusi na prvni pohled zdat, osobnost vyatktky ¢i vychovatele je zakladni
kli¢ k usggchu pro praci ve Skolni druin

Zakladnim pedpokladem jsou osobni dispozice, zejm. kladnyhvkteétem, dosta-
tecna mira empatie a vyty¥eni vhodného psychosocialniho klimatu v &ddi Skolni
druziny. Sodasti dojmu, ktery vychovatel vytkia je i volba vhodného obteni; liceni
by nenglo byt @iliS§ vyrazné. Podstatné je také zdravé s&tbemi clovéka, proto
glovék musi fijmout svoje ja, wetre svého &la. DileZité je také ctit nazory druhyéh.

Prvni dojem je velmidlezity. Dale by ndl vychovatel undt spravié vystupovat na
verejnosti, komunikovat a u#h ovladat mimiku a gesta. Vychovatel si svou kazod
praci vytvdi vztah k ditti a ten znané ovliviiuje jeho osobnost. Pokud je vztah mezi
détmi a vychovateli kladny, je do celkového pohleduimstituci vnesenaigéra a pocit
jistoty.

DalSim dilezitym voditkem jsou dovednosti wanych zajmovych oblastech, které

je vychovatelka schopna #itpiedat, a vzélanostni pedpoklady, které m¥.

Kvalifikovanym pedagogickym pracovnikem, tedy vyehtelem ve Skolni druzép
je ten, kdo spiuje jisté gedpoklady, jak uvadi zakon o pedagogickych praaighi
Vychovatel musi byt pkzpasobily k pravnim Ukoéim, musi prokézat svou odbornou
kvalifikaci pro pedagogickodinnost, kterou vykonava. Trestni réjktmusi mitcisty,

musi prokézat znalogeského jazyka a musi byt zdravopisobily*®

3 Srov. FIALOVA, L. Body image jako s@#st sebepojetiloveka, str. 57.
4 Srov. zakor. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich.
!5 Srov. zékor. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich.
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3 Vychovné cile

Prva‘adou kategorii pro pedagogiku jsou cile &tadani. Determinuji obsah a bez jejich
stanoveni bychom se v této oblasti neobesli. Mezklavaci cile Ize Zadit i cile
vychovy a vyuky. Cil vyuky je povazovan za &wodatny didakticky kK, ktery
vymezuje vysledek vyuky. Zak by dndosahnout pozitivnich vysledk kterymi se
rozumi ziskani hodnot a posipjdovednosti, poznaik jisté miry porozurni apod.
Formulace vyukovych diljsou mozné k viéhi v gledmétech &zné vyuky, pedmeto-
vych kurikulech¢i u¢ebnich osnovach. Aktuanse vyuziva pro obecny cil vyuky
sjednocujici ndzev kompetence, ktery z pohledu ackikedstavuje souhrn znalosti,
hodnot, dovednosti, navigka postaj. Oproti tomu cil vychovy je chapan jako jakysi
idedl ¢loveka, jehoZz vlastnosti Ize ziskat¢hem Zivota, a to prdv piasobenim
vychovného aspektu pedagogické préce.

Pri planovani cih bychom ngli vychazet z obecnych dilvzdklavaci soustavy, jak
jsou danyskolskym zakonemn§ 2 odst. 2. Abychom si stanovili cile pro fadtty Skolni
druziny, vyuZijeme Ramcovy vzthvaci program proipdskolni vzdlavani ktery je

porgkud strignégjSi, nicmért vystihuje zakladni cile vZthvani v natolik obecné rowin

Ze jsou relevantni i pro zajmové édlvani na primarnim stupni:

e rozvoj digte, jeho @eni a poznani;

» osvojovani zaklatl hodnot, na nichZ je zaloZena naSe spuist;

» ziskavani osobni samostatnosti a schopnosti pregdae jako samostatna osob-
nost misobici na své okoff.

'8 Srov. KAPRALEK, K.; BELECKY, Z. Jak napsat a pouzivat individualni vivaci programstr. 21, 22.
7 Srov. HAJEK, B.; PAVKOVA, JSkolni druzinastr. 11.
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Nesmime ovSsem opomenout zakladni cil zajmovéhel&edni, ktery nizeme chapat

jako specifikum Skolni druziny:

» vychovavat k smysluplnému vyuZzivani volnéasu a vybavovat Zaky dostatkem

nameta pro naphovani volnéhaasu;

Déle je nezbyt& nutné, aby vychovatelé sledovali veSkeré cileréktge vazou
k ¢innosti Skolni druziny, jeZz je vymezena vghlaScec. 74/2005 Sb., o zdmovém
vzblavani,v 8 8. Na nejobedisi rovine miazemefici, Ze cilem vzéavani ve skolni
druzirg je, aby si Zaci osvojili ¢ité kompetence, které jsougupokladem k vykonu
pro svou viastni realizaci a moznéc¢leai do spolénosti. Jsou to tedpecificky

integrované vz#lavaci cile®

Skolni druzina navazuje zejména na cile zakladnwlavani a rozviji kompe-
tence k deni, kieSeni problérin k traveni volnéhaasu, komunikativni kompetence,
socialni a interpersonalni kompetencesastské kompetence.

Pokud jde o kompetence pracovni, tak nufilc, Ze ty se objevuji pouze
v zakladnim vzdani; predpokladaji manualni z¢nost a @ist navyki pracovnich, které
déti vyuziji behem svého Zivota. Druhédhto kompetenci jgazen do zéakladniho
vzaklani predevSim proto, Zeéhkteri Zaci si po ukogeni povinné Skolni dochézky
vybiraji odborna tilist¢ nebo odborné sdni Skoly, které jsou proénvhodnou
piipravou a odborné kompetence se poté objevuji gehvEamcovych programech pro

koly se zarienim na jistou pracoviiinnost.?

V néasledujicich odstavcich jsou vybrany specifisk&hovné cile a souvisejici

problémy, které se mj. objevily v rozhovorech pmslenty v naSem vyzkumu.

Jednim =zasto tematizovanych problémje otadzka pravidel, jejich nastaveni
a dodrzovani. ¥Sina rodéu, kteri jevi zdjem o svédi, si preje, aby se jejich ditstalo

osobnosti a dobryntlovékem, za kterého se nebudou muset &tythylo moudré,

'8 Srov. tamtéz, str. 11, 12.
9 Srov. tamtéz, str. 12.
2 KLICOVE KOMPETENCE V RVP ZVMetodicky portél inspirace a zkusenostitelz [online].
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trpelivé a nelo smysl procestny Zivot. ProtoZzedti prichazeji na sét negipravené na
Zivot, rodi spolu s ostatnimi musitupobit na jejich vyvoj. Mnozi jen ipdavaji
zkuSenosti z vlastnihogtstvi, proto neni odéci zamyslet se nad svou minulosti, jaké
zkuSenosti byly ziskany a co nas v zévatohlo ovlivnit. Polozit si vhodhotazku, na
¢em v Zivot vilastreé zalezi? Jak jsme se stali osobnosti, kterou jsomefas posililo?
Kde jsme brali silu, kdyZz nam do cesty wila tézka zivotni chvile?

Aby z ckti vyrostli ¥astni dosgi, predejme jim vlastni zZivotni zkuSenosti. Také
podpora a ochrana je nesndirdulezita, ale nic se nemarghargt. Dit¢ musi byt
pochvaleno, ale zaroienesmi ¢ekavat od Zivota, Zze se mu ve vSem bude vzdy da

a za vée bude odmgno 2

Pokud budeme jednat nefish nedisledré, neustale budeme diit néco vytitat,
ignorovat ho nebo pouzZivat prdzdné vyhruzky, nikdgmizeme docilit pravidel a
dostaneme se do okamziku, kdyditestane poslouchat a brat dégpo vazg. Pokud
budeme nefimérere jednat, vyitat, vyhroZovat a pouzijeme fyzické nasilijzeme
piedpokladat, Ze ditse z&ne bat, pijme tyto vzorce chovani, bude se chtit jednou

pomstit a stane se osobnosti, ktet&emit sklony k fyzickému nasif.

Strach niZze byt gicinou vychovnych pozadavk které jsou na &i kladeny.
U kazdého se fize projevit diky vliam vychovy, socialnich vztdhv rodirg, ale mize
vychazet i z pocitu osatni. Déti jsou zatahovany do spdélenskych problérin diky
technice maji snazstiptup k informacim a to fite vzbudit jejich nejistott®

Agrese je podle Weikerta vysledkem nastvani, negativnich emoci a pocitu
svazanosti. Kazdy z nas delgh v Zivog€ poznal, co je to vztek a zlost, a jiz vime, Ze
nejlepsi lek, jak sethto pociti zbavit, je ulevit si. Nkdo vyhleda samotu,ékdo si
potrebuje do B¢eho prastit a ¢kdo jiny se vykic¢i. Tyto pocity doprovazi i&i a i ony
se je snazi ventilovat. My jako da@sipv této chvili musime zasahnout, ale musime si
piitom byt wdomi, Ze musimeipnéierg jednat. Pokud na agresivni chovani jedname

agresivig, vznika boj, ktery mozna pro danou chvili jsmeamti vyhrat, ale kontakt

2t grov. HUTHER, G., NITSCH, Glak z @ti vychovavatf&stné dosgé, str. 11.
22 Srov. KAST-ZAHN, A.Jak nauit déti pravidlim, str. 81.

8 Srov. ROGGE, J-UDétské strachy a Gzkosstr. 151-152.

4 Srov. WEIKERT, AVychova dite, str. 129-130.
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s digtem se nize poruSit. Je dobré ukazatétiitZe je v psadku to, co prav proziva,
ale n€li bychom mu ukazat sén, jak by se problém daleSit. Pokud dé& nechce

spolupracovat, neni dobré ng tlacit, dit¢ potrebujecas.

V dnesdnim s#té mizeme pozorovat, zeétl si rady hraji na valmiky, kdy
naznauji, jak stili ze zbrani a vykkuji u toho hroziva slova. Podobw minulosti si
déti hraly na indiany nebo se vzivaly do jinych vzokdy Slo o boj mezi zlem a
dobrem. Kazda doba se setkala s valkou ¥& sale forma agrese dfa jinou podobu.
Agrese ma své dvstrany jako mince. Z jednoho pohledu serid§ Ze jde o nenavist,
z druhého pohledu, Ze jde o obranny prvek jednidejdilezitéjSi je, aby lidé, kt#
prochazeji Zivotnim problémemyf gde o partnersky Zzivoti détské neshody, byli
v Uzkém kontaktu. Museji se vzajetgnan¥t vcitit jeden do druhého a édomit si
vznik problému. Ne vzdy je to ale mozné. Ditemize ijit k pani vychovatelce,
obejmout ji a z&it vykiikovat to, co ma zrovna na srdci, stejtak to nejde ani u
dosglych v zangstnani mezi padzenym a natlizenym. [ZFti se museji natit

samostatnosti a uthprochazet strastmi Zivota, kterymi proch®zi.

% Srov. PREKOPOVA, J.; SCHWEIZEROVA, O¢ti jsou hosté, kié hledaji cestustr. 89-91.
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4 Vychovné cile ve Skolni druzig
jako sowtast vzdélavacich programi

Skolni vzdlavaci programy zadiené na zajmové vthvani maji Gzkou vazbu

s ramcovymi vzdavacimi programy®

Obecna ustanoveni Skolského zakona podlesg zabyvaji fedSkolnim, zaklad-
nim, stednim, vys$Sim odbornym vé&dvani a také vz#lavanim ve Skolskych ¥txe-
nich. Dale tento zakon upravuje takové podminky,nchz se vzdlani a vychova
uskut€nuje, stanovuje prava a povinnosti pravnickych ackgch osob p vzdélani
a stanovuije fisobeni orgain vykonavajici samospravu v oblasti Skolstvi argtépravu.

V § 2 se niizeme doist o zasadach a cilech whi. Podle tohoto paragrafu je
vzklani zaloZzeno na principech rovnéhiaspupu kazdého @bana bez diskrimiranich
naznak, mely by byt zohledovany vzélavaci poteby jednotlivce, &astnici vzdlani
musi projevit vzajemny respekt a miru solidaritgoly ziizené statem, krajem nebo
obci museji nabidnout bezplatné zakladniredsti vz@lani. V souladu s obecnymi cili
je i svobodné $eéni poznatk, zdokonalovani procesu wdédni na zaklaél veédy
a vyzkumu a hodnoceni vysladkzdclavani. Dale je velmi wlezité neopomenout, Ze
kazdy oltan méa narok vzflavat se po celou dobu svého Zivota.

Mezi obecné cile vzdavani se pakadi rozvoj osobnosti, ziskdni vSeobecného
vzklani, porozunit a zuzitkovat zasady demokracie, zakladni lidsiég a smysl pro
socialni rovnost. Blezitymi body jsou v tomto paragrafu i rovnost zZz2muZi v dnesni
spole&nosti, narodni solidarita, poznéni a pochopenitosta kultur a znalosti o Zivot-
nim prostedi, jeho udrzeni a bezp®sti a ochratizdravi. Podle zmi tohoto z&kona je

poskytované vzslani verejnou sluzbod’

% MSMT, Nejcastji kladené dotazy v oblasti zajmovéhodkadani. [online].
%" Srov. HAJEK, B.; PAVKOVA, JSkolni druzinastr. 139-140.
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I 7

Kazda Skola a kazdé Skolskérizani musi mit zpracovan igvskolni vzdlavaci
program. Skolni vzglavaci programy si Skoly t¥osamy, pitom viak musi respektovat
principy a pravidla dana figlusnym ramcovym vzdavacim programem, jehoz
garantem je Ministerstvo Skolstvi, mladeze ¢ovychovy. Nicmeég pro zajmove
vzaklavani nebyl vytvéen ramcovy vzélavaci program, ale pro tuto oblast se uplt
pozadavky a principy tvorby Skolniho wévaciho programu podle 8, odstavce 2
Skolského zakona.

Skolni vzalavaci program pro zajmové widvani by tedy il stanovit zejména
konkrétni cile vzdavéani, délku, formy, obsah &sovy plan vzdavani, podminky
prijimani uchaz&i, pribéhu a ukokdovani vzalavani. Dale by @ zahrnovat pod-
minky pro vzdlavani zak se specialnimi vadavacimi potebami, popis materialnich,
personalnich a ekonomickych podminek a podminelpdieasti prace a ochrany
zdravi, za nichZz se vglhvani v konkrétnim 3kolském #zeni uskut&iuje. Skolni
vzklavaci program vydavieditel Skolského z&zeni a musi bytistupny k nahlédnuti

verejnosti?®

Vzdélavacim programem se rozumi dokument, ktery ma spe&atreni pr
planovani kurikula. Jak uvadi #®ha, v poslednich letech se pro planovani kurikula
zasal vytv&et novy typ dokumentu nazyvany \&avaci progrant’

Pokud jde o definici samotného pojmu kurikulum, i@du let nad timto pojmem
visi jisté teoretické nesrovnalosti, definice tahgbojmu je tedycasto rozdilna.
Nap‘iklad Lawton a Gordon definuji kurikulum nasledévn

e

* v uz8im vymezeni jako program vyuky;
* v SirSim vymezeni jako veSkeréani, jez probiha ve Skole nebo v jinych
institucich, a to jak planované, tak neplanovateniy

 jako vyber z kultury spolénosti tvdeny v procesu kulturni analyZy.

8 Srov. zakon 561/2004 Sb., $kolsky zakon.
29 Srov. PRICHA, J.Moderni pedagogikastr. 215.
%0 Srov. LAWTON, D., GORDON, PDictionary of Educationstr. 66.
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Pricha, Walterov4 a Mare$ pojem kurikulum w§thyji jako:

e vzcklavaci program, projekt, plan;
e pribéh studia a jeho obsah;
» obsah vesSkeré zkuSenosti, kterou Zaci ziskavajkeke a \innostech ke Skole se

vztahujicich, jeji planovani a hodnocéhi.

Vzdélavaci program Skolni druziny by d@nzahrnovat cile vzglavani i obsah,
vychovné formy,asovy plan, materialni, ekonomické a personalningokly ¢innosti
ve Skolni druzis, mj. aby byla zachovana bezpest a nebylo fitom ohroZeno zdravi
déti. V neposlednfadé také vymezuje podminky pro Zaky se specialnimigh@aacimi
potiebami?

Stredobodem pro pedagogickou praci jsoudladaci cile. Jsou kritériem pro Wb
obsahu vz#8avani. Ritom mizeme rozliSit obecné vithvaci cile a déii obsaho¥
specifické cile, které udavaji gmpro Stku a hloubku konkrétnich témat. Podbsu se
roz&luji na kratkodobé, sedredobé a dlouhodobé. Mezi tyto cile je moznéadd i
cile vychovy, které f@dstavuji idedl vlastnostiovéka ziskanych vychovou. Pro obecné
vzklavaci cile se v s@asnosti pouziva zejm. termin kompetence, tj. sonhiivot:
uplatnitelnych dovednosti, znalosti, natrykodnot a postéj

Pojmem cilovy standard se pak rozumi soubor zamy8hea spoléensky Zadou-
cich vzalavacich cil primérenych ¥kovému stupni a zralosti Zzalka pozadavikm na
vzaklanostni a osobni profil absolventacitého stupg vzdlani. Nicmér cilové
standardy ve vztahu k zajmovému #t&yani ve $kolni druzindefinovany nejsod?

Pedagog fisobici ve Skolni druzinby mel zcela jist sledovat cile stanovené
v ¢innostech tohoto pra®di a také sledovat, zda Zaci ziskalitigaE kompetence.
VyhlaSka ¢. 74/ 2005 Sb., o zdmovém \&déni, nicméw jiz nekonkretizuje cile
¢innosti Skolni druziny, pouze stanovuje orgatidgpodminky realizace obecnychtcil

z&klavani stanovenych skolskym zakonem.

31 Srov. PRICHA, J.Moderni pedagogikastr. 104—105.
%2 5rov. HAJEK, B.Jak vytvdit vzdilavaci program pro $kolni druziny
% Srov. MSMT.Cilové standardy a kmenovéiwp pro zakladni vzdavani, str. 12—22.
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Ve Skolni druzig zdjmoveé vzdlavani naptuje vlastnimi specifickymi prostdky
cile obecné, které udava skolsky zakon. Stoji edg tile zanstujici se na rozvoj Zéaka,
jeho poznani adaeni, cile osvojujici si zakladni podstatu hodnet kterych stoji nase
spolenost. Clovék by msl ziskat samostatnost a byt schopen projevovatake |
osobnost. Doporwje se, aby cile formulované v SVP byly neustalglitvany
nabidkou forem, které sam vychovatel navrhne kngapf*

3% Srov. HAJEK, BJak vytvdit vzalavaci program pro $kolni druZingtr. 20.
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5 Rozdilné nazory vychovatai a rodi¢a na vychovu

Rodina pedstavuje pro &i prvni socialni, firozené prosedi. V phib¢hu Zivota kazdy
podléh& eiznym socialnim vliim, které se zapiSi do lidské pgmRodina zastava roli
malé spoléenské skupiny, ktera je tiena matkou, otcem a jejictgtehi, ¢ili ¢leny,
ktefi si jsou biologicky pibuzni a ve svém Zivétprochazi totoZznym sénem vyvoje.
Citova vazba fedstavuje jistou sounalezitost a zavislost ni¢emy rodiny, @ti jsou
odkazany k pomoci a pé pro rodte jsou @ti zase smyslem Zivota. Matka je proédit

vvvvv

ochuzeno a ovlivéno po cely Zivof®

| pres veSkeré vynaloZené Usili vychovatelky, kterdreei na &i co nejefektiv-
ngji pusobit, neni mozné docilit Usghu bez vSestranné podpory ze strany&odvy-
chovatel prokazuje své kvalityigednani s rodii, to by meélo byt vsticné a neformalni.
Je zajisté inosem moment, kdy je vytien mezi vychovatelem a r@éim kolegialni
vztah. Kazdy pedagogicky pracovnik vnima, zda madich svych serendi pod-

poru,¢i nikoli, a pokud podporu nema, je téemaseno do vysledkeho prace?

Rodina hraje obrovskou roliipovliviiovani dti. Je to logicke, jednak je to pro &it
nejpirozertjSi prostedi acasow prvni vychovna slozka. Sy volny cas di¢ travi na

zakladt moznosti, které ma a podle hodnot, které rodiijana za své’

Rodina, ktera travi spalay ¢as u jidla, proziva vzacneé spaié chvilky a nesmi ji

u toho nic rusit, ani mobilni telefon, radio neltevize. Jde o okamziky, kdy se vSichni

% Srov. KLINDOVA, L.; BRONISOVA, E.; KOLLARIK, K.Pedagogicka psychologistr 28.
% Srov. HELMS, W Lépe motivovat — mérse rozilovat, str. 88, 91.
37 Srov. HAJEK, B.; HERMACH, JD¢ti, vedouci, volnyas str. 30.
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sejdou u jednoho stolu, atte to rodinu velmi sblizit. Velky problém nastakélyz
kazdyc¢len rodiny ji v jiné mistnosti. Dt které stoluje u televize, je zfv& ochuzeno

a namisto zakladstolovani vnima, co se odehrava na obrazovce. jpitdlo obrazu
vtazeno a vnima to jako jisty vzor, proto neni dive kdyz pak nastoupi do Skolni
jidelny, vychovatelky nedok&Zou porozétmprod neumi pouZzivatijbor, je neposedné
a sougtedi se na vSechno okolo jen ne né&jsshod. Jiz od narozeni jsme v Uzkém
kontaktu s matkou, ktera nas koji. Sgoke jidlo v rodig je tedy jeden z wodi

navazani socialni vazt.

.....

jdou dstem gikladem.Casto niizeme sly3et &tu, kdy dospli ¥ikaji, Ze dnesni doba je
jind. Neni tomu aplé tak, jen dnesSni rode jsou vice sebekrdii a to narusuje jejich
pusobeni, proto je dobré stanovit si jisté hraniceniNdobré klast naétl vysoké

poZadavkyCasto di¢ neni schopné vyhév prani svych roditt a dochazi ke zklamani

z obou stran. Daleko lepsitgmb je di& brat takové, jaké je a podporovato.

Patet ckti, které pochazeji z rozvracenych, nebo nelplmiclin neustale nasta
a predstavuje obrovsky problém. V ditkdy se rodina rozpada, je nutné vyitalitéti
prostor, aby se nebalo mluvit o svych pocitech amhl¥tem by n€ly byt predany
pravdivé informace, tak aby jim byly schopné porozu Velmi dilezité je, aby rodie
ukortili nepratelsky projevovanou nevrazivost a panovala meni advailost jeden
k druhému. | pesto, Zze uz si rode nerozumi, museji neustaleétlitprokazovat sou-
nalezitost, lasku a pé Pro di¢ je Skodlivé, kdyZz v domacnosti nastavaji neustale
zmeény piftomnych osob, které maji tiiorodinu*°

Pro takové dé doba rozvodu rodii nese obrovské nejistoty a stradani. OvSem
v nékterych gripadech to mize byt jista cesta k vysvobozeni, zwagokud je v rodit
tyrano ¢i zneuzivano. Pokud jeden z régliodchazi od rodiny, ditma pocit, Ze ho
opousti a trpi ztratou. Pokud se musé ditdsthovat, ztraci svéipozené prosedi a

bude rjakou dobu trvat, nez si zvykne na to novée. Okiloteého az patého roku si dit

% Srov. PREKOPOVA, J.; SCHWEIZEROVA, O¢ti jsou hosté, kié hledaji cestustr. 121-123.
% Srov. KAST-ZAHN, A.Jak nauit déti pravidlim, str. 17.
0 Srov. SMITH, H.Dé¢ti a rozvod str. 178-179.
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zaina uwdomovat svou identitu a chce napodobiijszor. Pokud jde o chlapce a ten
vidi, jak jeho otec uid slovné na matku, bude tyto vzorcéijimat a chovat podokin
Podobs je to i u divek, které maji dyvzor obvykle v matce. Je pochopitelng, Ze kazdy
rozvedeny rodi by chgl své dit pripoutat na svou stranu, ale je nezbytné sdowmit,

Ze se to odrazi na jeho chovani. Nppd sfidavé pée je dilezité, aby si rodie
vzajemr neSkodili a stale mysleli na své&iteSili se s nim z matkosti, které prozil u

toho druhého. Neni dobré zahrnoutdiérky a nucenymi gesty pro zaveni se*

V provad&ném vyzkumu jsem se snazila od jednotlivych vyclele zjistit, zda
a jak se v nadzorech na vychovu shodijneshoduji s rodi déti, proto vySe uvedené
odstavce mi pslo dilezité neopomenout.

Nektefi vychovatelé se kriticky vyjadvali na adresu rodi. Zaznivaly nap
odpowdi, Ze rodée ¢asto nemajéas cokolivieSit a je pro & daleko pohodlgsi ditti
zaplatit nejizrejSi krouzky bez ohledu na to, zda jsou pros dihnosti zajimavé.
V dnesni dob jsou mnozi moderni rogk velmi caso¥ zaneprazdini a nemaji dle
vypowedi respondentek dostatek dliposti a casu dtem vSEpovat zaklady slusného
chovani. Jedna z vychovatelek odpovidajici na ntéako zaznamenala, Zéive byl
s rodti harmonétgjsi vztah, nez je tomu dnes. Chybi komunikace nregicem
a dittem a podob# je tomu i s nedostatkem komunikace mezi ¢edi a vychovate-
lem.

Zda tedy rodie s vychovatelem sdili stejné vychovné cile, jekié. V odpo¥-
dich jsou zaznamenany ngnéjSi vysledky. Pokud jde o shodné cile, je asi nitoip
Ze je to tak z poloviny ano a z poloviny ne. ¢éOprazrgla odpovd, Ze chybi
komunikace, ale Ze ratlje spokojeny jen ve chvili, kdy dibdchazi domu spokojené.
Velkym problémem je i to, Ze ragh podle gkterych vychovatelek zaguji jejich

pedagogické&innosti s clivou a velmi radi by fedem pednesli své poZzadavky.

DalSim dilezitym zjiS€nim je to, Ze vychovatelé a rédi se mohou vyraznlisit
vtom, jak vnimaji a hodnoti dita jeho chovani. Zrozhovorvyplynulo, Ze se
vychovatelé domnivaji, Ze rad neznaji své ditv tom smyslu, jak se chova v jiném

prostedi nez v progedi domova. Je pochopitelné, Ze v kolektivu s& klitde chovat

“1 Srov. PREKOPOVA, J.; SCHWEIZEROVA, O¢ti jsou hosté, kié hledaji cestustr. 141-143.
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jinak, nez v progedi rodiny, nicmé# ne vzdy si tuto moznost ra@i uwdomuji. Na
druhou stranu vychovatelé neu¥idnoznost, Ze by jejich hodnoceni chovaniteit
mohlo byt mylné. Z rozhovérnelze usuzovat, zda se zamysleji nad tim, jelstivani
ditéte ve Skolni druzi& odrazi spiSe povahu &g, ktera se teprve mimo priedi

rodiny skuténé projevi, nebo zda je toto chovani spiSe reakcpodminky, které
vychovatel ve Skolni druzéwytvoril.
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6 Vlastni vyzkum

6.1 Cile vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem této bakaigké prace bylo zjistit, jak vychovatelé ve SkolnéthZinach uvazuji
o svych vychovatelskych cilech. Tuto zakladni otamKizeme konkretizovat v podéb

téchto dikich vyzkumnych otazek:

1. Jaké cile vychovy ve svych vypalich formuluji vychovatelé? Co povaZuji za
dulezité? Kéemu chgji déti vést?

2. Jak tyto cile ztivodnuji? ZvaZzuji gkteré alternativy? f@hodnotili rkteré své cile
nebo dirazy v paibéhu své profesni drahy?
Jak o svych cilech uvazuji v vzhledem k ofictdieklarovanym cil Skoly,
vzhledem ke Skolnimu vZthvacimu programu, vzhledem ke swégsta¥ o tom,
jaké cile sleduji resp. na co kladoirakz, kolegove, rode diti apod.?

5. Jak se vzajemindoplhiuji, liSi ¢i podobaji cile pedagdgpisobicich v rdmci jedné

Skolni druziny?

6.2 Metodika

Pro tuto bakal&kou praci byla pouzita metoda kvalitativniho vyaku— rozhovor
strukturovany do ¢&kolika zakladnich otaenych otadzek. Rozhovory byly vedeny
osobrt (se souhlasem respondéblyl parizen audiozaznam, ktery byl naslégiiepsan
— prepisy rozhovat jsou uvedeny viflohach této bakataké prace). V ramci kazdého

rozhovoru byly poloZeny tyto otazky:

» Pracujete jako vychovatelka ve skolni drdzi@o je cilem VaSi vychovatelské prace?

AR Yl

* Coje podle vas nejdezitjSi, co se tyka vychovyitil?
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* Myslite, Ze by Skolni druzinacta sledovat také djaké vzdlavaci cile — nebo by se

mela zangiovat spisSe jen na vychoveti@

» KdyZz uvazujete o cilech toho, co v drdlelate, /eSite pitom rgjak to, co mate
napsano ve Skolnim widvacim programu?

* Kdyz planujeteinnost Skolni druziny nebo kdyz si peiig7ipravujete @jaké
aktivity, 7eSite pitom rgjak vychovné nebo vaddvaci cile?

* Ve své profesi pracujete jiz ? let. Zilo se za tu dobudak to, jak uvazujete o
cilech své prace?

« Kdyz srovnate sebe a své kolegy — myslite, Zpréite s dtmi ve SD vidite
podobr, nebo je éco, co feba vidite jinak, &co véem se neshodnete?

* A corodre citi? Myslite, Ze se s nimi v ndzorech na vychowzddavani dti ve
SD shodnete?

* Jsou @jaké nazory na vychovu a avani dti, se kterymi se‘¢ba
neztoto#ujete, ale uvazujete o nich, zvazujete je, nenéwhajv klidu — prost
nejaké nazory, které vas motivuji a provokujickakému dalSimusemysleni o

cilech své prace?

Prepis rozhovoru jsem s pomoci vedouciho bakik prace analyzovala tak, ze
jsem se nejprve pokusila ve vygoNch respondefitidentifikovat zakladni kategorie
(otewené kodovani) a nasletinsem napi¢ rozhovory hledala propojeniédhto
kategorii a vztahy mezi nimi. Tyto vztahy a vanapdnotlivych kategorii byly na-
sledré uspgdddany do schématu (viz schéma 2 v kapitole 6.8yykt jsem se pokusila
vystihnout, jaké cile vychovatelé ve své préaci gjed v jakych souvislostech o cilech

vychovy gemysleji.

6.3 Charakteristika vyzkumného vzorku

Pro tento vyzkum byly vybranityii vychovatelky jedn&eskobudjovické Skolni dru-
Ziny. VSechny dotazované jsou Zeny wowveém rozmezi 31-52 let. VSechny respon-
dentky souhlasily s uvejnénim jejich odpo¥di podepsanim informovaného souhlasu.
Snazila jsem se, aby ve vyzkumu byly zastoupéané ¥kové kategorie a vychova-
telky s ifiznou délkou praxe:
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* respondentka¢. 1:veék 49 let, vychovatelska praxe 30 let;
» respondentkaé¢. 2: vék 31 let, vychovatelska praxe 4 roky;
» respondentkaé. 3: vék 52 let, vychovatelska praxe 25 let;

» respondentkaé. 4: vék 47 let, vychovatelska praxe 10 let.

Nasledujici schéma. 1 slouzi k zachyceni toho, jak vychovatelky papiswvij
profesni rozvoj, resp. &ho vychazeji f» formulaci svych nazdr. Schéma je rozteno
do rameku, kde hornicast gedstavuje dobu pedagogickéhaspbeni respondentky.
Dale je schéma roztkno na 1. a 2. f4zi neboliieh jejich vychovného {sobeni ve
Skolni druzig.

Odpowdi, co je vede k dalSimu zamysleni nel¥gop@adnému fehodnocovani dil
Své prace, jsou vyobrazeny na schéngat® v pravém dolnim rohu a prdghlednost

jsou znazorény ve stejnych barvach jako ve schémati.

Schéma 1: Struktura vyzkumného vzorku

30 Let praxe 10 Let praxe 25 Let praxe 4 Roky praxe
1. faze: 1 fize: 1. faze: Jiny
Prace Sbirat pohled nez 1. faze:
v détském skugenosti a dnes. Vse —>  Seznameni se
domové > | predat to, co jde s prostiredim.
; o jednoduse?
\l/ jsem ziskala
Kazdé dité ma
"az’ f |telma 2. faze: Posun
Jiny zivotni v orientaci
2. faze vice 2. faze: Jiny
\l/ L> zkusenosti, pohled, vice
ale stejné cile zkuSenosti
Bez navykl
a hodnot
2. faze: SD
Déti byly

disciplinovanéijsi



6.4 Zjisténi z jednotlivych rozhovori

6.4.1 Respondentka¢. 1

Vychovatelka, jejimz cilem je vytvib ditéti prostedi a podminky, aby do Skolni dru-
Ziny chodilo rddo a vytu@d se mezi ni a détem osobijSi vztah, se snazi veésttd

k zdsadam sluSného chovani. Poukazuje i na problamigkajici se vztahu s rodj
ktefi podle jejich slov nemajifpis ¢asu a trplivosti zakladni navyky déti predat. Ri
planovanicinnosti, co v druziéi déla, se zamysli nad Skolnim wtévacim programem,
ale gedevsimiesi, kter&innost by mohla byt prodi ptinosné a zajimava. Vychovné
a vzatlavaci cile spiSe opomiji, protoze se domniva,yie dile vychazeji Zinnosti.
Vychovatelka pipomrela, Ze nez zsla pracovat ve Skolni druZinfadu let fisobila
jako vychovatelka v&ském domow, kde prace byla natoa gedevSim na psychiku.
Dodala, Ze tive bylo @i vychovatelské praciiezité splnit Ulohy, které dnes nespadaji
do té hlavni kategorie a vztahy s ddyly daleko na pételSgjSi arovni. Swvij vztah

s kolegyrgmi hodnoti klad®, coz grispiva ke kvalitam jeji vychovatelské prace.

6.4.2 Respondentka¢. 2

Vychovatelka vidi st cil vychovatelské prace v rozvoji kompetenci knému ¢asu,
aby se dti nawily vnimat svij ¢as jako witou hodnotu a v ramci moznosti s nim
dokazaly zachazet. Snazi se, abyiz Qyli dokri lidé a nély smysl pro moralku. Na
provoz Skolni druziny hledi jako na moznost necliit pracovat tak dlouho, jak je to
bavi, coz podle vychovat@éhych slov umo#uje sledovat i vz8lavaci cile. Kdyz jsem
respondentce polozZila otdzku, ztksSi i své praci, co je ve Skolnim vddvacim
programu, odpovida, Ze ano, ale Ze si veSkeré dektymmusi nejtive preformulovat.
Swij vztah s kolegyémi hodnoti pomirné kladnym zgisobem, avSak nutno dodat, Ze
piipomind fakt, Zze spote¢ o cilech toho, co se v druirdla, pilis nekomunikuiji.
Podob to vidi i u vztahu s rodi, ale &, Ze ti jsou spokojeni jen ve chvili, kdy @it

piijde domi spokojené.

6.4.3 Respondentka¢. 3

Tato vychovatelka kladeudaz své prace na kladnégmbeni na &i raizného ¥ku
asnazi se jim v&bovat zakladni zasady sluSného chovani. S timtaetvm se
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podobr&, ale jinymi slovy, ztotoiuji i predchozi respondentky. Vychovu nevnima jako
svou prioritu, tu pisuzuje rodig, kterou ona, jakozto vychovatelka, nere suplovat.
Skolnim vzélavacim programem gédi, ale také s&di i jinymi prvky, které posbirala
za svou dobuisobeni a mohla tim ziskatadu poznatk. Sama uznava, Ze kdyzepl
n¢kolika lety nastoupila do tohoto idaeni jako mladylovek, meéla jiny pohled, mozna

i jednodussi na okolnosti. Cile s kolegym vidi pravdpodobré stejre, ale uvadi, ze
kazda vychovatelkajeSi situace odliSnym #pobem. Tim ale neuvadi, Ze s nimi
nesouhlasi nebo se v nazorech rozchazi. Prosaaafar,nzec¢im vice zamstnané
Skolni druziny na &i pasobi, tim vice zkuSenosti &inize ziskat, a doufé, Ze to budou
jen ty dobré. | vztah s rodividi zcela rozmanét Sama ve svych odpédich uvadi, ze
existuje polovina rodii, ktefi maji stejné priority jako ona, ale i druha polwyj ktera
je ma naprosto odlisSné.¢Bké chovani doma a v préstii rodiny se podle slov této
vychovatelky znéné liSi. V druzirg se di¢ projevuje spiS v negatigj$i podols. Tato
respondentka byla paimé struina ve svych odpadich.

6.4.4 Respondentka¢. 4

Vychovatelka, ktera si za 8ycil klade traveniasu s dtmi v dolz mimo vyuwovani.
Dale se snazifpdavat dtem vlastni zkuSenost a ri@e dobrym mraum. Za swj cil,
ktery chéapu spiSe ve vztahu &em, se také snazi byt pra@tidautoritou, vzorem

a kamaradem. Neijtezit¢jSi je ve vycho¥ podle jejich slov rodina, bez které dit
znané strada a projevi se toride ¢i pozcEji na chovani. Zastava nazor, Zze Skolni
druZina musi sledovat vychovné a ¥tédaci cile, ale o vychovu se mé postarat v prvni
facd® rodina. Vychovatelky potom jen daiiji jisté mezery, které ve vych&whybi.
Cinnosti gipravuje tak, aby &i bavily. Skolni vzdlavaci program vnima jako startovni
caru, od které se odrazi jejtiprava aktivit. Vhodnou volbginnosti vybira i podle
svych vlastnich podit Tvrdi, Ze dtem je teba ¥novat volnost a klid, aby si samy
vybraly, co ch¥ji délat, protoZze nevidi jako dobre, kdyZ s&ein neustaléika, co se
ma ctlat.

Béhem své desetilet@ipobnosti ve Skolni druztnvypozorovala, Ze dktefi rodice
vnimaji praci vychovatelky jako ékiu a radi diktuji, co se m&lat, coz ji od jeji prace
odrazuje. Domniva se, Ze se jeji cithém deseti let nijak nezmily, jen posbirala vice
zkuSenosti. V kolektivu vychovafteke citi doke a v praci s &mi vidi jisté shody jen

s tim rozdilem, Ze kazd@si situace odli&n coz nize napomahat, Ze se jedna od druhé
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uci. Na otazku, zda se v nazorech sébdia vychovu shoduje, odpé&skla velmi

struiné vétou, Ze je taisté individualni.

6.5 Shrnuti zjiSténi napii¢ rozhovory

Cilem mé bakalgké prace je najit odp&¥, jak o vychovnych cilech uvazuji vy-
chovatelé ve Skolnich druzinach. Mnozi &us® \nuji vychovatelstvi, ale maloktery
autor se ¥nuje vychovatelskym aim — a pokud ano, pak spiSe z hlediska toho, co by
melo byt cilem vychovatelské prace ve Skolni dré@zimikoli jaké cile vychovatelé
skute&né sleduji. Proto povazuji zaitkzité doplnit obraz reality také hlubSim pohledem
do n4zot pedagog z praxe.

Pro swij vyzkum jsem zvolila rozhovor sgyimi vychovatelkami tzného ¥ku
a s fiznou dobou vychovatelské praxe. Mym cilem bylo aisidpo¥d’ na mou prvotni
otdzku. Z analyzy provedenych rozhovewvstalo rgkolik zakladnich kategorii, jejichz
propojenost a souvislosti jsem se pokusila daleumiad. Vysledek je zobrazen ve
schématu¢. 2. V hranatych ranteich jsou zachyceny jednotlivé kategorie a jejich
ilustrace z rozhovar, v ,oblacich® jsou vyzné&ny otazky, na které respondenti
odpovidali a od nichZ se pak odvijely kategorier&tse v odpasdich vyskytly.

Ze schématu je patrné, Z# prvotni otazce jsem se snazila nalézt oddowo je
cilem jejich vychovatelské praéeOdpowdi jednotlivych vychovatelek bylo zagebi
roz&klit do dvou kategorii. Prvni kategorie spiSec¢tme k pedagogickému cili ve
vztahu k vychovateli, kdy cilem dvou respondentgk \ztah k di&ti, aby se s &mi
vytvoril vztah, byt jim autoritou, kamaradem a zamwezorem. DalSi kategorii této
otazky byly vychovatelské cile ve vztahu &em. Odpo¥di se zde powrné liSily
a nabalovaly na sebe dalSi tvrzeni. Zt&rsnaha dat diti prostor pro samostatny
rozvoj, jin& vychovatelka povaZovala zaile¥ité vytvdeni vhodnych podminek
a prostedi, které by mohly dopomoci k utehi mezilidskych vztah na coz navazuje
odpowd’ z jiné otazky, Zeiezité je byt diti napomocny fi feSeni @iznych problén.

S myslenkou, Ze zakladnim cilem je vyieoi vhodnych podminek, se ztotioz

valo vice vychovatelek, igemz roz&ily odpowd jen o to, Ze dalSim utkzitym

42 \Ve schématw. 2 jsou cile, které v rozhovorech byly formulovajako cile hlavni, zvyrazmy
podtrzenim.
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voditkem je, aby prace ve Skolni druZuféti prevazré bavila a di¢ do tohoto prosedi
chodilo rado, tim je pak&si Sance, Ze je ditschopné projevit svai@ani a to, co ho
vlastre zajima. Na zakladtoho jsou pak zohlegvany i cile pi planovanic¢innosti ve
Skolni druzig. DalSimi vychovnymi cili byly povazované cile kdeni zasadam
slusného chovani, kdy si¢til maji osvojit hygienické navyky i pravidla stokwi.
Zduvodreni dialezitosti €chto cili se pak opiralo o tvrzeni, Ze seétlinedostava
dostatény cas a trglivost ze strany rodii. DalSim dilezitym zjiS€nim byl posteh
vychovatelky, ktera poklada za hlavni cil rozvojrkmetence k volnémuiasu, aby é&i
byly schopné osvoijit si jisté hodnoty a se svyasem unsly nalozit vhods. DalSi
respondentky pak spawaly cil své prace vipdani Zivotni zkuSenosti, aby sétid
umely orientovat v Zivat.

Déale jsem se snazila zjistit, co je zdrojem wédath cii. Zazréla zde rada
odlisnych odpowdi. Voditkem je vlastni Zivotni zkuSenost, podstaetaké zgjem i,
od ngjz se pak odviji cil, abyati prace v druziy predevsSim bavila, a snakkanosti
pripravit zajimavé, fipadre dalSi charakteristikyddi jako Wk a na & navazujici snaha
dat ditti prostor pro samostatny rozvdj volba vlastni aktivity. DalSi zajimavou
odpowdi bylo, Ze zdrojem je vlastni pohled na situady ke vychovatelka rozhoduje
.podle sebe”. Jind vychovatelka odpovida, Ze vyciéorile wibec néeSi, protoze ty
vyplyvaji z¢innosti.

DalSim zdrojem cii ¢innosti Skolni druziny riwe byt Skolni vz8avaci program.
Jedna respondentka odgd¥la, Ze dokumenty si nejive pro smyslupliné porozusmi
musi geformulovat a az poté s nimi dokaze nakladat. dispondentka odpeégéla, Zze
dulezité je na zakladmésicniho planu jednotlivéinnosti konkretizovat. DalSimi zdroji
je doplreni mezer, které&dem chybi a travit sdmi ¢as.

Dostavame se k dalSi otazce, kdy jsem se snaiski,Zpky je ohledd nazoi na cile
vychovatelské prace ve Skolni druZimztah mezi vychovatelem a rodinou. Jedna
z respondentek tvrdi, Ze se s todi tomto tématu moc nebavi, dalsi vychovatelky se
vyjadiovali spiSe k otdzce vztahu s ré&dobecrg, nikoli piéimo k otazce cil prace.
Respondentka, ktera ma zna dlouhou pedagogickou praxika, Zze dive byl vztah
mezi vychovatelem a rotBm daleko patelS€jSi, nez je dnes. Déle za#o, Ze velmi
¢asto si rodie vychovatele pletou s@hou, priority maji rozdilné, pokud nastane
n¢jaky problém, neckfi si ho @ipustit, protoZze svéd znaji jen z domaciho prdsti,

kde se chova zkea¢ odlisre nez ve Skolni druzin Zazreélo ale i op&né tvrzeni, Ze z po-
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loviny byvaji cile shodné, ale vaztas a zajem pro komunikaci. Objevil se i nazor, Zze
rodice radiji poskytnou finadni zasteSeni vychovy, nez aby saminovali swij ¢as
détem. Casto ani netusi, Ze zvolené valasové aktivity pro dét nejsou vhodné,
neodpovidaji zajiim ditte. Jedna z vychovatelek se domniva, Zeceopiou spokojeni
jen ve chvili, kdy dit prijde domi ve astném rozpolozeni.

DalSi mou otdzkou bylo, jaky je vztah mezi jedngthi vychovateli. Zjis¢ni bylo
ponerné pozitivni. Odpo¥di se ilis neliSily. Objevila se slova o vzajemném regpek
vstiicnosti, navaznosti pracejgalavani si zkuSenosti; cile vychovatelek byvagto
shodné, jen kazdd mé jinéigtupy a rozmanité zateni, coz je ovSem z hlediska celku
fungovani Skolni druziny vniméano jako pozitivum. IDéale jedna respondentka
odpowdéla, Ze se o cilech mezi vychovateli spiSe nekomyeik

VSem vychovatelkdm byla na zfivpolozZzena jegtjedna posledni otazka. Snazila
jsem se zjistit, zda existujetep, co je nabada k dalSimu hlubSimu zamySleni obled
cili jejich prace. V této kategorii se odgov vyrazre liSily. Respondentkad. 1 odpo¥-
déla, Ze nem&as ani naladu si praci nosit dom rozmyslet. Respondentka?2 od-
powdéla, Ze by tim snad mohla byt prace s autisticky®tmdl Respondentk&. 3
odpowdéla, Ze nechdpe, kde se bere nerozvaznost a jistdeag dti. Respondentka
¢. 4 odpo¥déla, Ze se zabyva alternativnim ¢l/dnim, gistupy a metodami.

Domnivam se, Zec&oli se jedna pouze o prvni vyzkumnou sondu &zawnelze
zobediovat, esto vySe uvedené schéniagstavuje porrné komplexni pohled, ktery
by mohl byt vyuzit jako studijni material neboibhe poslouZzit k lepSi informovanosti
o praci vychovatél ve Skolnich druzinach.
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Cilem mé bakalgké prace je najit odp&¥, jak o vychovnych cilech uvazuji vy-
chovatelé ve Skolnich druzinach.

V prvnich rekolika kapitolach teoretick&asti prace jsem se pozastavila nad
vychovou ve Skolni druzén kde je zmitn i historicky pfibéh a vznik druzin jako
takovych. SnaZila jsem se nastinit osobnost vydetea vychovné cile, kde jsem se
opirala o gkteré zakony a vyhlasky, které do chodu Skolni iduzasahuji. VySe jsou
uvedené i kapitoly, které mifiglo dilezité zminit vzhledem k témah, kterd se
objevila v rozhovorech s respondenty. Stedevsim o pasaZe zabyvajici s¢nd a
jejich vychovou, jak z nich vychovavat'a@stné dosgé, jaké jsou mozné iginy
agresivniho chovani a rozdilnost nazorezi vychovateli a rodi. V praci se i objevuje
Skolni vza&lavaci program, ktery je pro mou praci velnileFity.

Na zaklad vyzkumu byla zji&na nova zjidni, tykajici se pedevSim pedem
stanovenych dil Rada vychovatelek vnima jakotgwzdroj cili predevim sfj viastni
Gsudek a o dokumenty tykajici &anosti Skolnich druzin se opiraji az v drihés.

Myslim si, Ze by bylo velmi zajimavé pozastavitresl otazkou, zda jeatezite]Si
pro vychovatelskou praci odbornost vychovatéglennozstvi pedagogické praxe. V mé
praci pro tuto otadzku jiz nezbyl prostor, nicdéro dalSi zamysleni by se to z mého

pohledu zdalo velmi zajimavé.
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Prilohy

Piiloha I. — Rozhovoré. 1

Pracujete jako vychovatelka ve Skolni drézi@o je cilem VasSi vychovatelské prace?

Hlavnim cilem mé prace je vytkib ditéti prostedi a podminky k tomu, aby do
Skolni druziny di chodilo rado a aby se vytiibmezi vychovatelkou a ditem takovy
vztah, ktery by pomahal dft se nebéat vychovateli cokolitct, nagiklad to, co ho trapi
nebo ho zajima. Dale mu byt pomocny f&Seni #iznych problém, & ve Skole nebo
v rodirg, a aby se ditnebalo projevit svaipni. Na zaklag& toho vytvaim i tydenni
plany, které pochopitethmusi byt sotasti vzélavaciho procesu, kdy si dibsvojuje
hodnoty samostatnosti a schopnost projevovatai §sobnost. Mym cilem je i nau
dit¢, aby un¢lo prosazovat své nazory a nebalo se mluvit rtajresti. Dale se snazim
zaradit i do planu #co, co neni vzdy z mé hlavy, ale pt&a hlavy nebo fani mych
déti. Kdyz takové dit dostane novou hréi knihu a ostatni jevi zgjem, tak se to také
snazim z#adit do programu.

ARyl

e

Mezi nejdilezit¢jSi formy vychovy je podle mého nazoru vededti ¢ zakladnim
zasadam slusného chovanétiDnuseji undt pozdravit, podkovat, slusd o réco poza-
dat, ungt vytvorit si hezky vztah s kamarady a spoluzaky, aby selk nechovaly vul-
garre az agresivél V dnesni dob agresivity uz i u malychadi bohuzel pibyva. Sna-
Zim se je vést k zakladnim hygienickym zasadanjdejen o splachnuti WC a umyti si
rukou. \&ite, Ze to neni automatické, proto jdefité to rkterym neustale omilat. Sna-
Zim se dti nawit i zasady stolovani. Spoustatdneumi pouZzivatifbor a ani nejsou
zvykly si po sob odnaset Spinavé nadobi nebéitadtil, ktery je po nich Spinavy. Po-
dobné je to u vytvarné nebo pracoviminosti. Myslim si, Ze je toidezité, protoze ro-
dice Zejm¢ nemaiji tolikéasu a trplivosti tyto navyky jim vs¢povat, proto je na Skole,
aby jim to p#ad gipominala, az se stanotdkteré samaoizjmosti.

Myslite, ze by Skolni druzinadta sledovat také dlaké vzdlavaci cile — nebo by se
m¢éla zan®rrovat spisSe jen na vychoveti@®

Podle vzdlavaciho programu ma druzina za ukol nejen vychat/ale i vzdlavat.
Napriklad ¢etbou knih nebo odbornyatasopisi, ieSenim fiznych rébus, vychazkami
do pirody a jejich pozorovanim, besedami a n&xani iznych vystav apod.
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Kdyz uvazujete o cilech toho, co v drdzidlate, /eSite pitom ngjak to, co mate na-
psano ve Skolnim vaddvacim programu?

KdyZ uvazuiji o cilech, co v SDéthme, tak se zamyslim, co je v SVP, ale htavn
reSim to, jestli danodinnost dtem gipravim réjak zajimavou, aby j€innost gede-
vSim bavila a abych k praci zmotivovala co nejwdég. A i kdyz danowinnost &lam
po rekolikaté, tak se spiSe zamyslim, jak by se dal& jedepSit nebo udlat zajima-
vejSi

Kdyz planujetefinnost Skolni druziny nebo kdyz si pwii gbFipravujete @jaké aktivity,
7eSite pitom rgjak vychovné nebo vddvaci cile?

KdyZ planuji ¢cinnost nebo kdyZ sifjpravuji aktivity, tak uz n&sim vychovné
nebo vzdlavaci cile, protozZe ty vyplyvaji @nnosti. Celoréni plan gipravuje kolektiv
vychovatel spol&né v piéipravném tydnu, nez Zae Skolni rok, a ten mame k dispozici
my, rodite i dsti na nasince u informaci SD. Bsiéni plan si tvei kazda vychovatelka
sama, ktery se tematicky shoduje s calohm planem, ale kazda si ho vytvginak a
jen ho konkretizuje. Najklad do vytvarn&innosti dopise malba temperami na téma
podzim. Do pracovndinnosti, prace sijirodninami - vyroba jeZéu a do &lovychovné
¢innosti sowZ v preskoku pes Svihadlo apod.

Ve sveé profesi pracujete jiz 30 let. #nito se za tu dobudpak to, jak uvazujete o cilech
své prace?

Jako vychovatelka jsem nastoupila dis#ého domova a ta prace byla @pjima
nez ve SD. Préce byla na psychiku velmi saéoa kladla tiraz hlavié na to, abychom
détem nahradili rodie. Kazdé di pochazelo z jiného prastdi a kolikrat ani neusho
mluvit, balo se ostatnich. Hygienické navyky riirtémei Zadné, tak jsme fungovali 24
hod deng. Kdyz jsme Sli domi, neustale jsme&ao reSili.

Pozdji jsem nastoupila do Skolni druziny a ta praceabyplre jina, nez je dnes.
Déti byly disciplinovarjsi, nedovolily si gco nedlat, i kdyz teba zrovna ne#y na-
ladu. O¥ive jsem musela klastithz na to, aby bylo vSe sghmo, abychom s&mi pro-
braly vSechny vyznamné svatky a aby byly hotovéén&ty, protoze to tak doba vyza-
dovala.

KdyZ srovnate sebe a své kolegy — myslite, Zew@ite s dtmi ve SD vidite podobn
nebo je @co, co feba vidite jinak, &co véem se neshodnete?

KdyZz srovnam své koleggntak naSe prace je velmi podobn&které akce nebo
aktivity planujeme spotaé. To je naSim cilem. Chceme se navzajem respekimlad
si predavat zkuSenosti a chceme i ghusobit spoléng, protoze dti si predavame
Z ranni druziny na odpoledni druzinu a z odpole@niu konénou a musime si stanovit
pravidla, kterymi seidime. Jen &ktera z nas naétli pusobi vic po estetické strance,
n¢ktera je zamdrena vice nagtovychovu, rektera ma zarteni na filozofii apod. Takze
se i vzajema dophujeme, a i kdyZ je mezi nami kolikratkolikalety rozdil, snazime si
vychazet vdic.
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A co rodie dti? Myslite, Ze se s nimi v ndzorech na vychovaddavani diti ve SD
shodnete?

Tak tim, Ze pracuji ve svém oboru jiz dlouhd lé@ahla jsem vypozorovat jisté re-
akce rodta. Drive jsme mili s rodici pratelSgjSi vztah nez v saiasné dob. Rodie
vétSinou ani nemajéas réco iesSit a ani moc necjf. Doba je uspchargjSi a rodée
nemajicas na dti. RadsSi jim zaplati datovani, nez aby se s niméili samy. Zaplati
jim spoustu krouzk, které sotva ¢kdy stihaji, a ani je nezajima, Z&icha rekteré cho-
dit nechgji.

Jsou @jaké nazory na vychovu a vkavani dbti, se kterymi se¢ba neztotoijete, ale
uvazujete o nich, zvazujete je, nenechaji vasdu ki pros¢ néjaké nazory, které vas
motivuji a provokuji k gjakému dalSimu/emysleni o cilech své prace?

Mohutici, Ze téngit kazdy den je moje prace jina. Kazdy den se nasktoo no-
vého, co M miZe zaskoit. Z toho shiram stéle nové zkuSenosti. Tékazdy den fe-
mysSlim nad tim, coijspélo k tomu, Ze opravdu valna hromada z pozicecodia ta-
kovy pristup ke svym é&em, nez byl skuteé¢ diive. Rodée nemaji na sveed cas,
protoZe chodi do prace a je to pochopitelné svyasapem. Ale dti na tom velmi stra-
daji. Mam v druzia spoustu &ti, jejichZz rodée pracuji v zahrani a vidi se jednou
tydre€, pochazeji z nedplnych rodin atd. A na takovyétech poznate, Ze jim chybi to
rodinné prosedi, tencas, ta pé&e. Moji otazkowasto je, pro.
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Ptiloha Il. — Rozhovoré. 2

Pracujete jako vychovatelka ve Skolni drézi@o je cilem VasSi vychovatelské prace?

Asi rozvoj kompetence k volnémiasu. Jako v prvriiact. A aby dti vnimaly ten
svij ¢as jako wkitou hodnotu a v rdmci moznosti, které maji, s divkazaly taky za-
chazet. Aby dokazaly vybirat drutinnosti z nabidky a postugnaby si dokézaly
vlastre uvédomovat, Ze &co dlaji nebocemu se to vliastnveénuiji, kdyZz maji to volno.
To asi v prvnirack.

Co je podle vas nefdezite|Si, co se tyka vychovytil?

Jako Uple obecr? Takové ty vzneSené idealy? Hm. TaK tgravdu budu na ro-
viné nentiitelného cile ano?

Aby z nich byli dolii lidé, tak asi. A ptad jsem na rovinengiitelného cile. Aby
mely smysl pro moralku a potom vSechny tgiitelné \&ci, jako je skupinova moralka
a socialni kompetence. To se k tomu vztahuje, hidacbych nebo si myslim, Ze je
dulezité, abyloveék ve svém Zivat vnimal tu hodnotu, pro kterou télé.

Myslite, ze by Skolni druzinadta sledovat také dlaké vzdlavaci cile — nebo by se
m¢éla zangrrovat spisSe jen na vychoveti@®

No to gredpoklada, Ze vathni a vychova jsou jedna a druh&cykdyz bych ped-
pokladala, Ze vzdani a vychova jdou s@asrE, tak ta otdzka nema smysl|? A j& bych
chttla, aby to tak bylo. A hm, tité jako z praxe si myslim, i tak jak ji mam vysledova
nou z pozice asistentky, tak na tu vychovnou agpaebu cast edukaniho procesu je
v té Skole opravdu malo v té jako ve Skolnich hadim takZze se sleduje ta latka, ale
nesledu;ji se tolik vztahy nebo to, co tfigkute&né zajima. Myslim si, Ze ta druzina by
mela akceptovat tu vychovnou slozku, ale zarot@nevyli&uje vzdilavaci cile. Jenom
kdyz se teba rco probir4 ve Skole, tak na to tytidmaji ugity ¢as. V druzig jim tu
samou latku mohu dat jako padra nechat je pracovat tak dlouho, jak je to bBlAm
tam vzalavaci cil, ale pracuji s nimi jinak, nez jako swpracuji ve Skolnich hodinach
ucitelé.

Kdyz uvazujete o cilech toho, co v drdzidlate, /eSite pitom rgjak to, co mate na-
psano ve Skolnim vaddvacim programu?

Ano, feSim to. A niZete mi to je&t zopakovat jednou? Ano &tginou se mi stava
obecrt s dokumenty, takze i se Skolnim ¥&vacim programem, Ze si to co je napsano
musim geformulovat, tak aby ti, ktebudou kontrolovat ten vZthvaci program, vidli
porad ten vzdlavaci program, ale zaroveabych ja v tom vidla ty cile, jak jim ja ro-
zumim,

Kdyz planujetefinnost Skolni druziny nebo kdyz si pwii gbFipravujete @jaké aktivity,
7eSite pitom rgjak vychovné nebo vddvaci cile?

Urcité je reSim a ¥tSinou to dopada tak, Ze sigformuluji ty dokumenty doma
sama.
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Ve své profesi pracujete jiz 4 roky. gnfio se za tu dobuédpk to, jak uvazujete o ci-
lech své prace?

Tak 4 roky jsou kratka doba, ze? Ale spiS si mysimse to vyviji nebo prohlu-
buje, Zze z p&atku ¢lovék musi to prosedi jako wibec poznat a azdba tim druhym
nebo tetim rokem sitekne: ,Dobry, tak mam tyhle dokumenty, a jestli maji
k nécemu slouzit, tak je musintedlat®. Prvni rok je prost dostane a snazi se jim vy-
howt, protoZe nevi, co siidetreba dovolit. TakZze si myslim, Ze se vyviji ne times
rem, Ze by setr¢ba reformovaly, ale aby tam doslo k vyraznému posuorientaci
anebo tak jako.

KdyZ srovnate sebe a své kolegy — myslite, 7@tz s dtmi ve SD vidite podoln
nebo je @co, co feba vidite jinak, &co véem se neshodnete?

No tak problém asi je, Ze my se o cilech olkespolu moc nebavime, takze i
piesto, Ze &kterd vychovatelka fZe dclat Uplrg stejnouc¢innost jako ja, tak ja nevim
jaké cile jsou za tim. Ze jo? To pozorovanim nemusidy poznat, takZz&ko fict. J&
nemam paru, jak oni uvazuji o cilech a bala bycjichezeptat.

A co rodie dti? Myslite, Ze se s nimi v ndzorech na vychovaddavani diti ve SD
shodnete?

No tady je asi tentyzZ jev jako &ch vychovatelek. J4 se o tom s kbdiebavim.
Neni kdy a jediné, néem se nizeme shodnout nebo rozchazet, je to, Ze oni vigintu
nost a bd’ se jim to libi, nebo ne. Dle mého nazoru éedsou spokojeni az v té chvili,
kdy di€ prijde domi z druziny spokojené. A jestli rasi premysSleji o cilech Skolni dru-
Ziny jako o vychovné instituci, tak to nevim a Bch se jich bala zeptat.

Jsou @jaké nazory na vychovu a avani diti, se kterymi se*¢ba neztotoijete, ale
uvazujete o nich, zvazujete je, nenechaji vasdu kli pros¢ néjaké nazory, které vas
motivuji a provokuji k gjakému dalSimu/@mysSleni o cilech své prace?

M¢ tieba & toho mélo vim o alternativnim v&dvani nebo fistupech, tak to jsou
véci, které i hodre lakaji nebo bych je cHia vice poznat do hloubky. Ale ztota¥i
se s metodami a cili tviwé dramatiky, protoZze v tom dramatickém krouzkigré& ne-
smetuje k divadlu, ale vlastnk prozitku, tak tam je to také ho&lm postojich a také o
pravidlech. Tam jde o to, jak mohu tu hru zahrély o byla dobra hra. Tak asi toto
jsou takové dva proudy mé neklidné inspirace.
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Ptiloha Ill. — Rozhovor ¢. 3

Pracujete jako vychovatelka ve Skolni drézi@o je cilem VasSi vychovatelské prace?

Tak cilem je pedevSim asi kladnptsobit na dti raizného ¥ku, viastré od €ch 6
let priblizné do 4. tidy, to je tak kolem 10 let. Agsobit i v oblasti vzajemné tolerance,
aby se urdly k sol® hezky chovat, jak k s@gbsamym, tak k dosiym lidem, starSim
lidem, aby se uily chovat i k majetku, aby néilad nenéily hracky ve Skole, zéizeni
druziny. Vlast® jim vzdyckytikam: ,Nedlej druhému to, co sdm nemas rad“. A z toho
se vlastg odviji i to ostatni.

Co je podle vas nefdezite|Si, co se tyka vychovytil?

MrivtY 7,

suplovat rodinu, protoze rodina je vliastaklad, Ze? Jak uz jsamkla Fedtim, snazim
se spiSe i vést k uedonmeni si spoléenskych hodnot, kterych i ja jsem viassama
jim schopna fedat.

Myslite, Zze by Skolni druzinadla sledovat také daké vzdlavaci cile — nebo by se
m¢la zan®rrovat spiSe jen na vychoveiti®

Urcité by Skolni druzina ®la sledovat vzéavaci sice a naopak vidim, Ze vychova
spiSe paft do té rodiny a to u thneni hlavni priorita. Snazim se éidrozvést iznoro-
dou ¢innost. Pokud mém uvéstiklad je to spiSe vytvarnajippdowdnd, sportovni a
jiné ¢innosti.

Kdyz uvazujete o cilech toho, co v drdzidlate, /eSite pitom ngjak to, co mate na-
psano ve Skolnim vaddvacim programu?

Tak ukité se vzdlavacim program musirfidit, ale i jiné prvky, které se snazim
détem pgredat ze své dlouholeté praxe, jsotitdrdétem @ginosné a chci v to i doufat, Ze
je pozaji ve svém Zzivot uplatni. TakZe, abych se vratila k otazce, snasgnatem
piedat zkuSenosti a dovednosti, které se jim v Zinetztrati.

Kdyz planujetefinnost Skolni druziny nebo kdyz si priigripravujete @jaké aktivity,
7eSite pitom rgjak vychovné nebo vaddvaci cile?

No urité a vlast jsem se k této otazce vyjdld jiz v otazce pedchozi. Nevim, co
bych ntla vice dodat.

Ve své profesi pracujete jiz 25 let. &rito se za tu dobudak to, jak uvaZzujete o cilech
sveé prace?

Tak ukité zmenilo, protoZze kdyz jsem Zanala, tak jsem #a jiny pohled na vse
nez tel’ v sowasnosti. Vlasté jako mlady¢lovék jsem si myslela, Ze vSechno jde jed-
noduseji, ale postupetasu jak seika: ,Zivot jmeéni, Zivot meni“ a bshem své praxe
jsem ziskala na mnohasdi jiny pohled.
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KdyZ srovnate sebe a své kolegy — myslite, Zew@ite s dtmi ve SD vidite podobn
nebo je @co, co feba vidite jinak, &co véem se neshodnete?

Tak ugité nekteré cile vidim podohf ale jako kazdg¢lovek ma jiny pohled na ur-
¢itou véc nebo i naeSeni situace. &do je vice ivany a gRkdo mért. Nékteré situace
feSim rozvazgi nez jini. Dle mého nazoru. Kazdyoveék je osobnost a original. Jsou
véci, které @lam jinak nez moji kolegové. Ale to fikam, Ze s nimi nesouhlasim nebo
se s nimi v nazorech neshoduwjim vic nas je ajsobime na &i, tim si troufamiici,

Ze c¢tti mohou ziskat od nas vychovatelice zkuSenosti. Kdyz sétl ruzn¢ predavame,
tak cti si mohou od kazdého z nas vzéta jiného. A ja doufam, Ze jen to dobré.

A co rodie dti? Myslite, e se s nimi v ndzorech na vychovaddavani dti ve SD
shodnete?

Tak z poloviny rodit si myslim, Ze tak polovina ratli se mnou souhlasi. Je to
tedy mij ndzor. Samazjme, Ze se najdou i taci, kiemaji priority jiné nez ja, a tak daji
vzdy v jakékoli situaci za pravdu pouze samiésdiEti musi poslouchat Zze? Nebaiin
by. Pravda je to, Ze ve druZise dti vylitaji, vykfici, v uvozovkach se zbavigby-
tetné energie a potom doma jsou v klidu. To je potomze spousta rotli své dti
znaji pouze, kdyz jsou doma, nejlépe zalezlé shmatieem nebo s tabletem, a to je po-
tom takové dit pochopitel@ hodné, protoZze se zajima pouze o svou aktivitu¢asbo
nastava problém, Ze radiakového diite newti, Ze mize jejich ratolest &bec zlobit.
Setkdvam se sttou: ,Ale to neni mozné, on je doma opravdu hodalk,je mozné, Ze
od Vas slySim stiznost*?

Hlavr¢é v dnesnich rodinach je zvykem mit jedno a2 dkti, a kdyZ doma nastane
konflikt, tak se to d&eSit jednodusSeji, nez kdyZz nastane konflikt v dnéizkde je dti
vic. Rikam jim: ,Vy je poslete kazdé do jednoho rohu dytéo tak nejde, takz&asto
abych byla slySet, tak musim i Zalet, aby vnimali“. Poté mi davaji zapravdu. Je to
hlavré o nich samotnych, mam na mysli o rddh. Nadzvedava éze Zidle, kdyz &
kdo z rodiny si fijde pro di€ ve 13 hod a jiny rodinnyifsluSnik o hodinu pozgi. Na-
razim na to, ze se doma netjndomluvit na jedno d& ale tady po nas a}t, abychom
védéli o vSech vSechno, pokud moZno o vSech 2&@dh, gitom sami maji problém

s jednim.

Jsou @jaké nazory na vychovu a vkavani dbti, se kterymi se¢ba neztotoiijete, ale
uvazujete o nich, zvazujete je, nenechaji vasdu ki pros¢ néjaké nazory, které vas
motivuji a provokuji k gjakému dalSimu/emysleni o cilech své prace?

Casto se zamyslim, kde se bere takovy nerozvadisfup dti a jista forma agrese.
Tu ale nejsem schopnaagit, nejsem sami 24 hod den¥ abych mohla kompletn
dohliZet na jejich vyvoj. Nicmé&moje prace mbavi a snazim seslat vSe proto, aby
z ckti byli dokxi lidé, ktei budou jednou vést nas nérod.
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Ptiloha IV. — Rozhovoré. 4

Pracujete jako vychovatelka ve Skolni drézi@o je cilem VasSi vychovatelské prace?

Tak hlavnim cilem mé vychovatelské prace je by¢tsdpied a po vytovani.
Jsem s nimi v dah kdy rodte odchazeji do prace, jsou v praci at se vlastd nema
kdo postarat. Snazim se jimeplat zkuSenosti, které jsem sama ziskala a chcigeit
dobrym mrawm. Snazim se jim vytvd takové aktivity, které je &co nadi a v Zivoe
je uplatni. Samdejme¢ chci pisobit autoritativi, ale byt jim i jistym kamaradem a vzo-
rem.

Co je podle vas nefdezite|Si, co se tyka vychovytil?

Dle mého nazoru je to pr&vodina. Rodina je zaklad vSeho, od toho se odviji
osobnost déte. Pokud dit nemé tento zaklad, strddac Ae to nemusi zdat, na prvni
pohled to nepoznate, ale kdyz &mdi travite vicecasu, poznate, které ditna dobré
podminky, ve kterych vyista. Poznate, které pochazi z Uplnych rodin a kieréPro-
jevi se to #ive nebo pozé)i na chovani.

Mrivriw s

Proto si myslim, Ze tato sloZka je Gpbou nejdileZitejsi.

Myslite, ze by Skolni druzinadta sledovat také dlaké vzdlavaci cile — nebo by se
m¢éla zan®rrovat spisSe jen na vychoveti@®

Myslim, Ze musi sledovat takové cile. O vychovurgev prvnifad postarat ro-
dina, na nas je potom uz spiSessrd travit ¢as volny a v uvozovkach doplinit jisté me-
zery, které chybi. J& si stanovim jisty cil, alervnifac chci, aby to é&ti bavilo.

Kdyz uvazujete o cilech toho, co v drdzidlate, /eSite pitom rgjak to, co mate na-
psano ve Skolnim vddvacim programu?

Urcité to reSim. V prvnifadt se vzdy zarrim na jisté osnovy, to je prodstar-
tovni ¢cara. Potom uz algesSim jak udlat danowinnost, aby byla v prvniadé zabavna
a pochopitelty i ptinosna. Chci, abyati svij volny ¢as vyuzily a do druziny chodily
rady.

Kdyz planujetefinnost Skolni druziny nebo kdyz si pwii gbFipravujete @jaké aktivity,
7eSite pitom rgjak vychovné nebo vddvaci cile?

Vzdy kdyz planuji¢cinnost, musim zohlednit, pro jakétdto délam, mam na mysli,
pro kterou tidu. V druzirg si déti predavame &asto mam v druzihdéti riaiznych tid
awku, ale to nastavd az v druZirkong&né. Davamcasto i @&tem prostor pro
samostatny rozvoj. Nemyslim si, Ze je vzdy dobré strikiné nastavené, co se musi
stihnout. Nekdy to ¢as neumoiuije, je utité dobré mit vzdy jisty plan, co €tni délat,
ale rozhoda nelpim vzdy na osnovach.¢h sedi ve Skole od rana az doédh, kde
musi opravdu seétl a mluvit jen v dob, kdy jsou tazané. Kroénprestavek. Proto je
podle mne dobré, kdyz dise nize nacas uvolnit, proBhnout se ngerstvém vzduchu,
zvolit si svoudinnost na jisty¢as a potom spateé mizeme pokréovat. Ale sama
podle sebe vim, Z#ovek potebuje i swj prostor.
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Ve své profesi pracujete jiz 10 let. Z&nbo se za tu dobudk to, jak uvazujete o cilech
Své prace?

KdyZ jsem nastoupila, pad jsem se snazila spiSe sbirat zkuSenosti od skaqch
legi. Predavala jsemdem to, co jsem kdysi sama ziskala. Pragebavi pdad stejd,
ale mam pocit, Zéasto pracuji spiSe s radinez s dtmi. Ne¢kteti mé berou spiSe jako
chavu a byli by nejradsi, kdyby mi mohli nadiktovat,ddy, jak a v kolik bych gla
délat. To ne ¢asto od prace odrazuje. TakZze zda &orzntnilo v mych cilech, to asi
apiné ne. Mam vice zkuSenosti, ale cile stejné. JemaEmm stale flucovat a vylepSo-
vat.

KdyZ srovnate sebe a své kolegy — myslite, 7@tz s dtmi ve SD vidite podoln
nebo je @co, co feba vidite jinak, &co véem se neshodnete?

S mymi kolegy tvéime skly tym, naopak si myslim, Zze se velmi shodujeme, je
feSime kazda jinouée jinak. A to je podle mne dobré. Sto lidi, sto gfagim vice na-
zon, tim vice rozbat. | presto, Ze kazda pracujeme v oboru jinak dlouho, imysle se
jedna od druhédime.

A co rodie dti? Myslite, Ze se s nimi v ndzorech na vychovaddavani diti ve SD
shodnete?

Asi je to individualni. Ano s &kterymi se shoduiji, ale s jinymi absoldtne.

Jsou @jaké nazory na vychovu a vkavani dbti, se kterymi se¢ba neztotoijete, ale
uvazujete o nich, zvazujete je, nenechaji vasdu ki pros¢ néjaké nazory, které vas
motivuji a provokuji k gjakému dalSimu/emysleni o cilech své prace?

UpIné mrg ted’ nic konkrétniho nenapada. Jsou dny, kdy ze Skilniiny chodim
domi naprosto vysata energii, Ze nemé&m ani naladu si praci nosit dora rozmyslet.
Ale ano, jsou vlasthjisté proudy, které by #nzajimaly a chtla bych si je i vyzkouSet.
Mam na mysli praci s autistickymgtii. Ve své profesi jsem setadou takovych é&i
jiz setkala, ale byly to tak dvmoznaii déti ve tridé. Chela bych vyzkouSet pracovat
s plnou tidou takovych &ti, zda by to bylo tbec mozné.
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Abstrakt

KLIMEKOVA, A. Jak o vychovnych cilech uvazuji vychovatelé ven&totruzinach?
Ceské Budjovice 2016. Diplomova prace. Ji¢gska univerzita Ceskych Budjovi-

cich. Teologicka fakulta. Katedra pedagogiky. Veziqguace P. Bauman.
Kli ¢ovéa slova:vychova, vychovatel, vzthni, vychovny cil, Skolni druzina.

Bakal&ska prace se zabyva otazkou, jak o vychovnych keile@zuji vychovatelé ve
Skolnich druzinach. V teoretické@sti bakaléské prace jsou stén¢ nastigny zakladni
pojmy souvisejici s tématem. Dale je zemirhistoricky vyvoj, cile vychovy, Skolni
vzklavaci program aizné nazory rodii, se kterymi se fizeme ve vychovatelské
vychow, co je zdrojem jejich ail zda se zamysSleji nad wédvacim programemip
tvorbe aktivit, jaké nazory na vychovu sdtiinesdili se svymi kolegy nebo réda zda
je réco, co je nabada k hlubSimu zamysleni se nad svaci.pPro napkni cile
bakal&ské prace byla pouzita metoda kvalitativniho vyzkuwmpodols rozhovoii se

¢tyfmi vychovatelkami.
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Abstract

Klimekova, A. Leisure educators' thinking about the aims of eduizn

Key words: education, educator, education, educational tasgagol club.

This thesis deals with the question of how educali@ims are reflected by leisure
educators in after-school clubs. The theoreticat pathe thesis briefly outlines the
basic concepts . Also the historical developmenrdaftdr-school education programs is
mentioned as well as other issues: leisure edwggiersonal qualities, the problem of
different views of education among parents and atus etc. The research questions
focus on what leisure educators perceive as the imp®rtant in education, what is the
source of their goals, whether/how educational g are reflected in their thinking
about the aims of education and what opinions thec&ors share with colleagues
and/or parents. Furthermore, what encourages deeiper reflection of their work. To
fulfill the objective of the thesis qualitative eesch was carried out in the form of

interviews with four leisure educators.
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