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Ponecham na rozhodnuti komise po uspésné obhajobé, do jaké miry ve své
bakalarské praci studentka prokazala schopnost samostatné pod metodickym vedenim
vedouciho prace zpracovat zvolené téma. Studentka se snaiila vytvofrit text s ohledem
na zvolené téma a metodologii s vyuZitim uréitého mnozstvi informaénich zdroja (s. 49).*
Rad bych se na tomto misté zeptal na jeji nazor ohledné kvantity a kvality ¢eské odborné
literatury k obecné ¢&asti jeji bakaldrské prace. Také mne zajima, do jaké miry pfi
heuristické fazi psani sledovala jiz uspésné obhajené kvalifikacni prace na podobna
témata. Jak lze tyto texty charakterizovat sohledem na vybér tématu, pouZitou
metodologii a obsah?

S ohledem na to, Ze rozsah bakalarfské prace by se mél pohybovat mezi tficeti
a Ctyficeti stranami vlastniho textu, predpokladam, Ze predloZend prace tuto povinnost
spliuje. Z hlediska formalni Grovné prace je potfeba zminit grafickou rovinu dila.
Studentka se béhem zpracovani snaZila zamezit pfeklepliim a chybam, coZ pro ¢tendre
pozitivné podtrhuje celkovy dojem.’

Struktura textu podle mého nazoru piili§ dobfe zvlddnuta nebyla.® Prvni kapitola
na dvou stranach (!) je tvofena nékolika definicemi a to je vie. Olekaval bych tam
alesponi odbornou diskuzi k pojmim, které se objevuji v citovanych zdkonech. Prace je
tvoFena z vétsi &asti vypisky z vyroénich zprav* a autoréin pfinos je pro &tenafe bohuzel
téZko rozpoznatelny. Pokud sledujeme jazykovou stranku prace, pak stylisticka vyspélost
a gramaticka uroven podle mého nazoru spliuje poZadavky kladené na tento druh textu.
Cil prace byl sice v Uvodu (s. 6-7) dostateéné piedstaven, ale o¢ekaval bych zde vytyéeni
vyzkumnych otazek, které jsou pro Ctenare klicem k pochopeni autordina pfistupu.
Autorka peclivé zdGvodruje volbu tématu sohledem na jeji vzdélani a pracovni

'V seznamu je nékolik zakond, jedna publikace a par odkaz( na internetové zdroje a to je vie. Nas. 7
autorka piSe, Ze pracovala s odbornou literaturou, ale v praci to moc poznat neni. Souhlasim s tim, ze
autorka si ,Ovéfila jsem si svou schopnost orientovat se v pravnich dokumentech” (s. 30), ale neprokazala
svou schopnost shromaZdit relevantni odbornou literaturu a orientovat se v souc¢asné odborné diskuzi.

? Zbyteéné mezery pied &isly odkazujicimi na poznamky pod &arou jsou marginalitou i proto, Ze je v praci
odkaz( na zdroje naprosté minimum.

* Tabulka na s. 15 méla nasledovat az vyétu vynosu. Ctenaf si piette poloiky v tabulce a teprve a# za ni se
pfimo v textu opakuji stejné informace.

“ Otekaval bych alespori odkaz na internetové stranky, kde Ize vyroéni zpravy najit, kdyz v seznamu
pouzitych zdroju Zadnd takova poloZka neni.
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zku3enosti, ale oéekaval bych vedle predstaveni zdroji informaci® pfedeviim vyznamnou
odbornou literaturu k obecné ¢asti prace. Az do precteni dvou souvéti v Zdvéru (posledni
odstavec na s. 30, jediny odstavec na s. 31) prace se mi neustdle vracela myslenka, Ze
mam pfed sebou dobfe provedené vypisky z vyrocnich zprav, ale proé¢ je tento text
oznadovan za kvalifika&ni praci?®

Co se tyce obsahové stranky, tak z mého Ghlu pohledu mohu nabidnout nékolik
témat k diskuzi:

1. Nas. 13 pisete o aktivitach, které z riznych divodi zanikly. Vypovida to néco
o zménach v potfebach klienti nebo moZnostech nabidky ze strany
organizace? | tak je to z mého uhlu pohledu dosti pestra nabidka, netfisti se
tim sily? Jaka je nabidka podobnych instituci v okoli, nebo je tato organizace
osamocena? Chybi dlouhodobé néjaka sluzba?

2. Na s. 18 popisujete problémy s Ghradami pracovnich vykonl zdravotnich
sester. Jak se toto reSeni osvédcilo, bude se ta situace néjak ménit? Jaky je
nazor autorky?

3. Na s. 19 popisujete situaci okolo poskytovani dard. Je poskytovani dart
podobnym institucim rozsifeno mezi nasi populaci?

4. Lze VaSe konstatovani ze s. 31 néjak zobecnit, nebo je to vztaZeno na tento
specificky pfipad vychazejici z konkrétnich souvislosti a jinde by to neslo?

Bakalarskou praci na téma: ,Analyza fungovdni ekonomickych ukazateli
v Oblastni charité Klatovy” doporucuji k obhajobé. JakoZzto oponent navrhuji komisi
k zvazeni ohodnotit zmifiovanou bakalafskou praci po velice kvalitni obhajobé znamkou
dobre.
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* Jak bylo zminéno v Uvodu prace i jinde (s. 7, 17, 30), predpokladam, ze celou fadu informaci mé autorka

z internich dokumentd a rozhovor( s pracovnicemi organizace. Pokud je to ale bez spravné provedenych
odkazil na zdroje, jak je to dobré pro semindrni praci, ale pro kvalifikaéni praci je to podle mého nazoru
malo.

® Viyjimkou potvrzujici toto pravidlo je prvni odstavec na s. 18. Poprvé se objevuje néco, co prekracuje

jazyk vyroénich zprav a ukazuje to to i na samotnou autorku textu. Podle takového textu mély byt podle

mého nazoru nastaveny vyzkumné otazky. Pak by byla kvalifikacni prace smysluplng;si.
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