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Bakalafskd prace se vénuje tématu Ctenafské gramotnosti u déti s dyslexii. V teoretické &asti
prace autorka postupné objasfiuje hlavni pojmy této problematiky: gramotnost, specifické
poruchy uceni a dyslexii. Text je vécny, bez hlubsi struktury zpracovani (napf. kap. 5.3 predklada
vzdéldvaci pomlcky a hry volné za sebou, bez zvyraznéni souvislosti).

Praktickd Cast ukazuje konkrétni pfiklad prace sZdkem, u kterého je podezfeni na dyslexii.
Kazuistika je pfehlednd, obsahuje zdkladni informace o Zakovi a postup FeSeni jeho problému
pfi Cteni. Navazujici kapitola zaznamenava rozhovor s vyuujici tohoto Zéka, v ném¥ pedagoika
pfedstavuje svilj pfistup a postupy prdce pfi vyuce Zaka s dyslexii & podezfenim na dyslexii.
Zavér této casti by jisté obohatila diskuse, propojujici poznatky z teoretické &sti s konkrétni
situaci Zaka a vypovédi vyucujici,

Zda se autorce podafilo uvedenym postupem naplnit cil préce, nelze pFesné Fici, protoze cil neni
v Uvodu prace explicitné vyjadien. V ivodu prace nalezneme pouze informaci o motivaci autorky
ke zpracovani tohoto tématu a zvoleny postup zpracovani. Je také zajimavé, Ze Gvod celé préce
je zafazen do teoretické asti préce a neni zafazen v obsahu préce zvlast, jak je obvyklé.

Ke zpracovani bakalafské prace autorka vyuZila vedle aktualnich odbornych zdroji, bakalaiské
a diplomové prace dostupné na internetu a to i v pfipadech, kdy uvedend price sama odkazuje
na pfislusné monografie (napf. odkaz 33 se odvolava na aryvek diplomové prace, kterd Cerpa
z knihy Jucoviové a Zatkové).

Formalni a jazykova uroven prace:
Prace obsahuje celkem 60 stran textu véetné pfiloh.

Clenéni prace na kapitoly a podkapitoly je obsahové odpovidajici, tvrzeni jsou doloZena odkazy.
Znacné nedostatky vidim v préci s citatnim apardtem: autorka nahodile pouZiva dvoji styl citace
— vtextu i pod Carou (napf. odkaz 19, str. 27); v poznamkdch pod ¢arou autorka nerozliduje
pfimou a nepfimou citaci — v3e je zde uvedeno jako pfima citace; nepfesny je i seznam literatury
v zavéru prace (nékteré uvedené tituly nejsou v praci vyuiity, nékteré tituly jsou v seznamu
uvedeny dvakrat).

Rezervy se v praci vyskytuji i po strance jazykové.

Celkové praci hodnotim jako obsahové zajimavou, aviak srezervami pfedeviim v koncepéni
a formalni strance zpracovani.
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