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UuvoD

V této praci se budu vénovat teorii déjin Giambattisty Vica. Jeho praci fadime do
filosofie d¢jin, ale nachdzi se v ni, v ramci Vicova vlastniho zkoumani, mnoho ptesaht
do jinych védnich obort jako je naptiklad politologie. V rdmci své prace se budu
soustiedit pfedev§$im na pfedstaveni filosofického systému, kdy zacnu zakladnimi
stavebnimi prvky, tak jak je popsal Vico. Dédle pak budu konstruovat cely systém
podobné jako autor. S tim, ze budu dbat na vysvétleni a dale uzivani klicovych pojmu
prace. V druhé casti se pak zaméfim na porovnani popsané teorie dé&jin s dalSimi
vybranymi autory. Tito vybrani autofi jsou sefazeni chronologicky pro ilustraci

dobovych myslenkovych trendd, které jsou podle mého nazoru typické pro dané obdobi.

Osnova price je ndsledujici. Nejprve predstavim autora, jeho Zivot, dilo a velmi
struén¢ vliv jeho myslenek na dalsi filosofy. Tomuto tématu se budu konkrétngji
vénovat na konci prace, proto v této casti najdeme pouze shrnuti obecnych informaci.
Po tomto vyctu nasleduje prezentace Vicovy prace tak, jak je naértnutd v jeho Nové
vede. Nejprve tedy upozornime na novy a origindlni pohled Vica na historii, ve smyslu
jiz ukon€enych udalosti, kde hraje klicovou roli potopa svéta, ktera je meznikem pro
vznik lidstva. Déle predstavim formalni stanku prace, tim minim nékteré z vychozich
axiomil a metodu zkoumani. Dale pak tfi pfedloZime véky naroda a jejich projevy ve
specifickych aspektech, tak jak je, v rdmci své prace, pfedklada Vico. Pro uplnost teorie
se budu v dalSich c¢astech vénovat konkrétnim fenoménim dané teorie, jako je
cykli¢nost, specificky pouzivany pojem prozietelnosti, nebo konstrukt idealni republiky
jako cile bozské prozietelnosti. A posledni c¢asti je predstaveni tii autord,
v chronologickém potradku, tak, Ze je stru¢né psano o jejich Zivotech, dale urcitd vysec
z jejich dila, hrubé nastinénd. Tak, aby bylo mozné provést komparaci v n€kterych

nejvyraznéjSich bodech. Nejprve na zakladé podobnosti, poté rozdilnosti.

Hlavnim vychozim zdrojem pro tuto prici se stala Vicova kniha Zdklady nové védy
o spolecné prirozenosti narodii, tento zakladni zdroj je doplnén o zdroje z monografii

nckterych dalSich autord, naptiklad Platona.

Diivodem, proc¢ jsem si zvolila toto téma, je osobni zaujeti pro téma filosofie d&jin.
Zv1asté pak jsem cilené patrala po starSi a zaroven cyklické teorii déjin, kterd by se dala

déle vyuzit jako podklad pro dalsi praci.



1. Giambattista Vico

1.1 Zivot
Giovanni Battista Vico se narodil 23. ¢ervna 1668 v Neapoli. Jeho otec pracoval jako
knihkupec a matka byla dcerou vyrobce kocar. V Neapoli pak ziskal zakladni vzdélani
na tam&j$im gymnaziu a od riznych jezuitskych ucitelt. Vico sdm vynikal ve studiich,
proto také mu bylo umoznéno preskoceni nekolika tfid. OvSem pozdéji, pfi studiu na
universit¢ v Neapoli, zasdhlo do studia jeho nepfili§ pevné zdravi, které se zhorsilo po
smrti jeho otce, proto byl nucen na tfi roky pierusit studium. Diky této zkuSenost sam
sebe vnimal predevsim jako samouka a institucialni vzdélani povazoval za sekundérni.
Timto zplisobem dosahl takové urovné, ze se mohl v osmndcti letech sdm stat
vychovatelem synii Dominica Raccola, kterym byl po devét let ve mésté Vattola. Po té
se vraci do Neapole, aby se ozenil. Jeho zena se jmenuje Teresa Caterina Destito a maji
spolu devét déti, ale tfi umiraji zahy po narozeni. Bliz§i informace mame pouze o tfech,
mladsi syn Gennaro se vydal ve stopach svého otce, takZe se z ngj stal akademik, dcera
Lusia se stala uspéSnou zpévackou a basnitkou, dalsi syn Ignazio byl, udajné cernou
ovci rodiny, a mél se svym otcem znacné rozpory. Dalsi Vicovy déti, Angela, Teresa a
Filippo, se ni¢im vyznamnym neproslavily, a tedy se o nich nevi takika nic .V roce
1694 dosahl na diplom na université v Neapoli z civilnitho a pfirozeného prava. Sdm se
pak stal profesorem rétoriky, namisto profesora jurisprudence, na téze université, kde
stravil vétSinu svého zivota, To vSak nebyla nijak zvlast¢ dobie placena prace a
v kombinaci s jeho pfetrvavajicimi zdravotnimi obtiZzemi stravil prakticky cely Zivot v
chudobé. Vico se vénoval se zejména pravnim védam, filologii a filosofii. Roku 1736
byl vybran jako historiograf Neapolského krale Karla III. Ale uZz po sedmi letech

odchdzi na odpocinek ze zdravotnich diivodi. Umira 23. ledna 1744, také v Neapoli.

1.2 Myslenkové ovlivnéni
Giambattista Vico byl vyznamny italsky filosof, historik a pravnik. Je povazovan za
zakladatele filosofické discipliny filosofie d¢jin. Kdy on sam vytvofil teorii o idedlnim
vyvoji narodi, kterou se budeme déle zevrubnégji zabyvat. Jeho mysleni je ovliviiovano

mySlenkami velkych filosofti, zejména Platéna a Descarta. V piipad¢ Platona jde o



politickou koncepci dokonalého spolecenského usporadani, tomuto vlivu se budeme
vénovat dale. Pokud jde o Descarta, tak z jeho myslenek Vico vychézi ptredev§im ve
svém raném dile, ale postupné se od né&j odvraci a dostavd se do pozice opacné
Descartova ptivodniho racionalismu v podobé rozumového principu fidici tok idealnich
d&jin. Caste¢nd na né&j navazuje i vramci Nové védy. ,Alluding to Descartes, Vico
argues that the human mind is “naturally inclined by the senses to see itself externally
in the body, and only with great difficulty does it come to understand itself by means of
reflection” (236) “’Myslenky znamych mysliteldi oviem pouziva osobité v prom&nénych
kontextech. Tim vytvari struktury plisobici jako zcela nové, ackoliv postavené na
myslenkach, které lidstvo znalo jiz po staleti. V téchto konstruktech je patrny vliv
Recké a Rimské kultury. Pfesngji fe¢eno Recké myslenky velikand a Rimské zaujeti pro
pravo, které samotné Vica zcela fascinovalo. On sam byl velky znalec pravni védy a
zevrubnou znalost pravnich dg&jin, obzvlasté v Recku a nasledné v Rimé, dokazoval na

mnoha mistech svych praci.

2. Teorie déjin Gianbattista Vica

2.1 Obecné informace
Hovotime-li o teorii d€jin v ramci Vicovy filosofie, musime mit na paméti, Ze jeho
samotné zkoumani déjin se uskuteciuje v ramei SirSiho celku svébytného filosofického
systému. Nejednd se tedy o osamoceny jev, ktery byl podroben zkoumani, nybrz je
zasazen do rozsdhlé struktury spolecnosti narodd. V této souvislosti je vyrazné propojen
s politickymi a nabozenskymi projevy zkoumanych kultur, respektive narodu, které jsou
vykladany pod prizmatem axiomu, které udavaji zakladni zékonitosti béhu dé&jin.
Z kraje monografie, ve které Vico pfedstavuje svou teorii, je uvedena chronologicka
tabulka. Ta se za¢ina potopou svéta a dal postupuje popis vyznamnych udalosti a vzniku
riznych narodi, tak jak jdou, podle Vica, chronologicky za sebou. Axiomy a ¢asoveé po
sob¢ jdouci udalosti jsou doplnény jesté o metodu, jiz je zkoumani pocatkti vSeho. Tim
je poznani Boha, nakolik jej umoziuje lidskéd ptirozenost. ,, ... musime zacit onim

poznanim Boha, jehoz nepostradaji lide, at' byli jakkoli divoci, surovi a nelidsti,

" PRINCIPLES OF NEW SCIENCE CONCERNING THE COMMON NATURE OF NATIONS [THE NEW
SCIENCE] (3 Ed. 1744)[online]. CLARKE, Richard. [cit. 2017-03-30]. Dostupné z:
http://www.maraserrano.com/MS/articulos/10BVico_TheNewScience_comments.pdf
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pozndnim, které, jak jsme si ukdzali, zalezi v tom, ze clovek, kdyz si zacne zoufat, Ze
nemiize ocekavat pomoc od prirody, touzi po nécem vyssim, co by jej spasilo. Ale vyssi,
nez priroda, je Bith; on je svétlo, jimz osvitil viechny lidi.** K celé teorii d&jin, pak
zbyva pouze doplnit zdkladni vedouci princip. Tim je Bozskd prozietelnost, kterd
dodava smér, a legitimitu systému a tvofi z historie idedlni d&jiny narodt. Jinymi slovy
tato prozietelnost vytvofila cestu, ktera je idedlni pro vSechny narody a ty by ji méli
prochdzet. Ale tato cesta je cyklicka, tedy tvofi cestu v jakémsi kruhu, ktery je po

n¢jaké hluboké, typicky ideové, zméne opét nastoupen od zacatku.

V ur¢itém smyslu navazuje Vico na Platonovu filosofii o idealni spolecnosti,
kterda je fizend témi nejlepSimi. ,, Bude ale, rekl jsem, prihlizet k tomu tstavnimu
usporadani, které je v nem samotném, a bude se mit na pozoru, aby se nic z toho, co je
uvniti jeho nitra, néjak nevychylilo ze svého postaveni, at' uz z nadbytku nebo
z nedostatku majetku, a podle této zasady bude ten stav Fidit prijmem a vyddnim,
nakolik toho bude schopen. “> Tento diraz na vnitini kvality &lovéka, nebo lidi Fidici stat
¢i narod mizeme zpozorovat pii popisu zejména tietiho, kvantitativné nejvyssiho stadia
cyklu trvani narodu, tak jak se mu budeme dale vénovat. A zdroven pfitom pouziva
pojmy dochované ze starovékého Egypta. Proto rozdéluje d¢jiny ndrodl na tii po sobé
jdouci etapy odpovidajici uréitému politicko-socidlnimu systému v Evropské kultufe,
piesnéji fe¢eno zaméfuje se na Starovéké Recko a pozdgji na Rim. Pro lepsi ilustraci,
koncept rozdeleni na tii véky pak miizeme podobné sledovat naptiklad u Augusta
Comta. Takto ptedstavena teorie se stala natolik obsdhlou a obecnou, Ze sdm Vico se ji

neboji nazyvat ,,novou v€dou o pfirozenosti narodf*.

2.2 Chronologicka tabulka
Jak uz bylo zminéno vySe, zakladem celého systému je mimo jiné uvedena
chronologicka tabulka. Celou podobu tabulky najdeme ve Vicové knize Zdklady nové
vedy o spolecné prirozenosti narodii. Zde se budeme vénovat pouze n€kolika bodim,
které jsou podle mého soudu zasadni pro dal§i zkoumani teorie d&jin, jak ji Vico

podavé, v ramci rozsahlého vykladu d&jin v knize podaného.

2VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné pfirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 140.
3 PLATON. Ustava. Prelozil Radislav HOSEK. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. Anticka
knihovna (Svoboda). ISBN 80-205-0347-1, str. 434,
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Chronologicky vycet déjin zacind potopou svéta, od kterého se dale pocitd vznik
narodid a dulezitych, zejména politickych udélosti. Zvlastni pozornost je vénovéana
starofecké kultufe a pozd€ji narodu fimskému a jejich pravné-stdtnimu ziizeni a
proméndm v Case. Jednd se o pojeti, které z ¢asti neodpovida posloupnosti déjin, tak jak
ji zname dnes, ani tak, jak byla poddvana za Vicova zivota v 17. stoleti. Tuto skute¢nost
si Vico uvédomuje, a proto vuvodu k anotaci chronologické tabulky zdlraziuje
pochybeni pii zasazovani urcitych osobnosti a vyznamnych historickych udélosti do
dé¢jin narodu. ,, Chronologicka tabulka podava svet starovekych narodu, ktery pocina
potopou svéta a probihd od Zidii k Chaldejciim, Skytiim, Fénicaniim, Rekiim a Rimaniim
az do konce druhé punské valky. Objevuji se v ni lidé a ciny slujici slavou, o nichz ma
obec ucencii za to, Ze zili ¢i staly se v urcité dobe a na urcitém miste. Avsak bud’ takovi
lidé neZili a takové ciny se nestaly tehdy a tam, jak se o nich obecné mysli, anebo ani
nezili ¢i nestaly se co svét svétem stoji. A naopak, z dlouhych a temnych mrakii, které
zahaluji ty, kdo v né upadli, vystupuji lidé vynikajici a ¢iny velikého vyznamu, z nichz a

‘

jimiz vznikly lidské véci preveliké diilezitosti“.*Toto §patné vykladani d&jin je, podle

wrwe

vznikly nepfesnosti pfi dalsi interpretaci historickych udalosti.

Za prvni narod vibec Vico povazuje Zidovsky narod. Usuzuje tak z jejich
kalendafe, ktery se, podle jeho nazoru, nejvice shoduje se skuteénosti. Proto jsou Zidé
prvnim existujicim ndrodem, ktery navic poddva své paméti v rdmci Pisma. Naproti
tomu Egyptané byli az, v pofadi, patym narodem, ktery vznikl. Tedy az po Zidech,
Chaldejcich, Skytech a Fénicanech. Stafi Egyptané jako mocny narod znajici pismo po
sob¢ zanechali mnoho pisemnych pozistatki. Pro Vica je v jeho zkoumani klicova
teorie starych Egyptantl, ze svét pied vznikem Egypta prosel ttemi véky, které se stale
opakuji. Tyto v€ky se kvalitativné odliSuji od nejnizsiho, ktery nazyvaji ve€k bozsky.
Jako druhy vek je oznacovan vek herojsky a posledni, nejvyspélejsi ptichazi vek lidsky.
S touto koncepci a jejimi pojmy dale Vico pracuje a rozviji ve své vlastni koncepci

filosofie dé&jin.

Modelem mu je vyvoj prava a spoleénosti ve starovékém Recku. Vycet historie

feckého nédroda pro néj zacina od prvnich lidi Deukaliona a Pyrhy, které fadi do dob

*VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 69.
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kiklopti a obfich lidi. Historicky pak hovoii o zlatém véku Recka, kdy je mytologicky
zaznamenané stykani se pohanskych boht s lidmi. Zde zdlraziiuje uvazovéani urcité
teogonie vytvofenych nadpfirozenych bytosti za ucfelem pochopeni, rozumové
nevyspélych, lidi svéta okolo nich. Podle Vica si vSechny pohanské narody tvofili
podobna nabozenstvi, aby doslo ke zkroceni surové piirozenosti lidi. A to proto, Ze
praveé nabozenstvi mélo takovou moc, ktera, jak se dale ukaze, je pro dalsi cestu narodi
naprosto zasadni. ,, ... nabozZenstvi je jediny ucinny prostredek schopny udrzet divokost
ndrodii na uzdé.“’> Po zlaté dob& Recka popsané v mytech pokracuji d&jiny az
k zZlomovému bodu, kterym je vydani zakonu XII. Desek Solénem, ktery je podle Vica
prelomem mezi vékem bozskym a vékem herojskym. Ackoliv jej sam popisuje jako
surovy, kruty a ve své podstaté¢ nelidsky a nedokonaly. Chronologicka tabulka konci
druhou punskou vélkou, kterou kon¢i obdobi nejasnych déjinnych udalosti a zacina se

psét spravnd a podrobna historie.

2.3 Zakladni axiomy
Jak uz bylo poznamenano vyse, celd, Vicem vytvofend, nova véda vychdzi z mnoha
axiomu, které udavaji urcity smér a zakladni podobu. Tyto vychozi body jsou
filosofického a filologického charakteru, pticemz. ,,The term ‘philology’ here alludes to
“all the grammarians, historians,critics, who have occupied themselves with the study
of the languages and deeds of peoples: both at home, as in their customs and laws, and
abroad, as in their wars, peaces, alliances, travels, and commerce” (139)“°Pro upfesni,
téchto zékladnich axiomu a definic je sto ¢trnact. VétSina z nich se zabyva politickym
uspofadanim spole€nosti. Dale se budeme vénovat pouze né€kolika, z mého pohledu,

relevantnim k dané teorii déjin.

Tyto zadkladni principy jsou urcujici pro strukturu systému a vzajemné se dopliuji
s chronologickou tabulkou, které¢ jsme se vénovali vySe. Vico své axiomy uvadi
nasledovné. ,,Abychom dodali tvar latce zachycené vyse v Chronologické tabulce,
uvddime tu nyni ndsledujici axiomy neboli zdsady, jednak filozofické a jednak

filologicke, dale nekolik malo raciondlnich postulati a nékolik i blize rozvinutych

’VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 364.
 PRINCIPLES OF NEW SCIENCE CONCERNING THE COMMON NATURE OF NATIONS [THE NEW
SCIENCE] (3 Ed. 1744)[online]. CLARKE, Richard. [cit. 2017-03-30]. Dostupné z:
http://www.maraserrano.com/MS/articulos/10BVico_TheNewScience_comments.pdf
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definic; to vSe ma proniknout a oZivit, tak jako krev pronika a ozZivuje télo, vyklady této

v v 14 Ve . r o ({7
vedy o spolecné prirozenosti narodii.

Pro nasi dal§i praci jsem vybrala nékolik nasledujicich axiomii. Zaprvé ,, Clovék pro
neomezenou povahu lidské mysli, kdyz se tato ztraci v nevédomosti, ¢ini sebe méritkem
veskerenstva. “Zde je jeden z piivodl obtiznosti objektivniho vykladu d&jin. Dal§imi
davody jsou také nasledujici: ,,Jinou viastnosti lidského ducha je, zZe kdyz si lidé
nemohou utvorit Zadnou predstavu o vécech vzdalenych a neznamych, posuzuji je podle
véel jim zndmych a pritomnych. “°, zde mizeme, mimo jiné hledat po&atek pohanskych
nabozenstvi, ,, ... vSechny narod, recké i barbarské, se domnivaly kazdy o sobé, Ze on
prede vSemi ostatnimi vynalezl véci uzitecné lidskéemu Zivotu a Ze uchoval v paméti své
veci pocatkii svéta. ... Na tuto domyslivost narodit navazuje domyslivost ucencu, kteri

chtéji, aby jejich védéni bylo tak staré jako sam svét. “'°.

V ramci posledniho uvedeného axiomu Vico vylucuje vSechny filosofické
ptistupy jako zakryvajici pfirozenost ¢lov€ka a ponechani jej v jeho vlastni zkaZenosti.
Vyjimkou jsou politicti filosofové, zejména pak platonici, kteti podle Vica ,,... se
shoduji se vSemi zakonoddrci vtéchto trech zakladnich bodech: Ze je bozska
prozretelnost, ze lidské vasné se maji umérovat a ze se z nich maji tvorit lidské ctnosti,
jakoz Ze i lidské duse jsou nesmrtelné. Tento axiom podava tudiz tri zaklady této
védy."Uvedené zdsady vyplyvaji z Platénovych koncepci spolecnosti, které jednotlive
sleduji 1 tf1 veéky, kdy urcita politickd zfizeni odpovidaji konkrétnimu stadiu v rdmci
cyklické koncepce teorie d&jin. Ctvrté, podle Platona idealni, zfizeni je dle Vicova
ndzoru utopistické, jeden z hlavnich divodu je pfili§ mnoho nedokonalych lidi jednajici
podle surové pfirozenosti stazené pouze zakony. Castené se o tomto problému zmifuje

v nésledujicim axiomu. ,, Filosofie uvazuje o cloveku, jaky by mél byt, a mize tedy byt

vvvvv

7VICO, Giambattista. Zaklady nové v&dy o spoletné pfirozenosti narodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 99.

$VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 99.

’VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 99.

'YVICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 100.

'"'VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodu. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 101.
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hynout v Romulové kalu.“'* Tento axiom je dulezity pravé s ohledem na utopicnost

Platonovi republiky, kterou Vico na zéklad¢ tohoto axiomu dale rozviji.

Idedlni historii pak, v rdmci svych axiomil, Vico nastinil takto: Lidé nejdrive
pocituji to, co je nutné, pozdeji se staraji o to, co je uzitecné, potom se obraceji k tomu,
co je pohodiné, ddile se tesi tomu, co je prijemné, pak se rozkladaji prepychem a
nakonec §ili mrhdnim svych substanci.“"> | nebo  obecndji  vramci  narodd
., PFirozenost narodu je nejdrive hrubad, pak prisnd, potom milostiva, pozdéji jemnd a
nakonec rozvrdacend. “'*. Takto nastindny rozpad Rima se napadné shoduje se soudobym
stavem lidskych véci, konkrétné v ramci Zéapadni spoleCnosti, nabizi se tedy otdzka,
zdali by dne$ni postmoderni spole¢nost mohla byt Vicem povazovana za narod spéjici
ke svému zéniku. Kazdopadn¢ timto poslednim axiémem je vymezen zdklad ,, ... vécné
idedlni historie, kterou probihaji v case vSechny narody ve svych pocatcich, prorocich,

«l5

vyspélosti, upadku a konci. " Takto Vico podava jisté vymezeni pro svou teorii déjin,

jak se ji budeme dale vénovat.

2.4 Tri véky narodi
Jak jsem diive predeslala, rozd€luje Vico tfi druhy veékil, které nutné musi prochazet
vSechny narody. Témito véky jsou veék bozsky, veék herojsky a vék lidsky. V tomto
pofadi se neustdle stfidaji cykly téchto véka piedstavujici vznik, rozvoj, prosperitu,

upadek a zanik narod, jak bylo popsano axiomy udanymi vyse.

VéEk bozsky je popisovan jako obdobi lidského détstvi, kdy dochazi k vytvareni
mnoha riznych bohli a s nimi spjatymi nabozenstvi. Protoze, jak jsem psala vyse,
nabozenstvi je jedinou silou, ktera dokaze svazat ptirozenou lidskou surovost a divokost
a dokonce miize vést svllj narod k prosperité¢ a postupnému vyvoji. VEk herojsky se
vyznacuje uchovanim si téchto nabozenskych predstav, ale zaroven pfitahuje bozské
blize k zemi a ¢lovéku. Mluvime zde o obdobi hrdind, kteti jsou spiiznény s bozskymi

bytostmi vytvofenymi v bozském véku. Pro ilustraci, typicky v€k Achillea, ktery je

12VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 101.
P VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodu. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 119.
“VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 119,
P VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 120.
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svou podstatou vice nez Clovek, ale ani bih a setkdvame se s nim v kontextu typicky
herojském, ve valce. Tento vek je také typicky svou obraznosti v komunikaci a
vyjadfovani. Posledni, kvalitativné nejvyssim, udobim je vek lidsky. Je to vék rozumu a
potadku. Lidem vladne jejich vlastni racionalita pomoci zékoni, které si lidé vytvorili.
Je napadné, ze popis tohoto tietiho veéku je podobny v mnoha aspektech s dobou

osvicenstvi, ve které Vico zil.

Zaklady tohoto tfifdzového cyklu pochdzeji ze starovékého Egypta a vychazeji
z nazoru, ze pied vznikem starovéké egyptského naroda, proslo lidstvo, respektive
egyptsky lid, timto cyklem a zacind novy kolobéh. Tato ptivodni koncepce obsahuje tato
puvodni pojmenovani lidskych veékl. Vico cely systém dile rozpracovavd a uzce
propojuje s konkrétnimi politicko-socialnimi jevy a nabozenskymi pfedstavami, které
jsou typické pro konkrétni vék. Pro dokonalou nazornost pak Vico uvadi jedenact
aspektil, ve kterych se jednotlivé v€ky projevuji. ,, ... podle tohoto rozdéleni uvidime
prochdzet ndrody v stiléem a nepretrzitém rdadu pricin a nasledkii, ktery u nich vzdy
vidadne, pres ti'i druhy prirozenosti, z téchto prirozenosti pak vyplyvaji tri druhy obycejii
takto zachovanych tri druhy prirozeného prava narodut a v diisledku téchto prav jsou
zachovany tri druhy obcanskych statit neboli republik; a k vzajemnému sdélovani téchto
vytvorily tri druhy jazykii a vzniklo pravé tolik druhii pisem; k ospravedInéni toho vseho
pak vznikly tri druhy jurisprudence, podeprené tremi autoritami, prava a soudu; tyto
jurisprudence se péstuji ve trech casovych udobich, jimiz projdou vsechny narody
v prithéhu svého Zivota. “'°Timto zptsobem se jednotlivé aspekty mezi sebou propojuji
a davaji vniknout filosofickému systému, ktery uvazuje znaky urcité filosofie dé&jin,

politickych véd, socialnich véd a naboZenstvi, ¢imZ podtrhava svou komplexnost.

2.5. Projevy tii vékii v konkrétnich aspektech
Vico tedy rozliSuje jedendct rGznych aspektli narodl, ve kterych se podle projevuje
konkrétni vék danym uclinkem. Tyto aspekty se vzdjemné ovlivituji a dopliuji.
Konkrétné se tedy budeme dale vénovat témto aspektim podle potadi, jaké bylo staveno
Vicem. Jsou to pfirozenost, obycej, piirozené pravo, vlada, jazyk, pismo, jurisprudence,

autorita, pravo, soud a vék. Prvnim uvedenym aspektem, ve kterém se projevuji tfi

'®VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodu. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 363.
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veéky, je prirozenost narodii. Bozskd piirozenost je ve své podstaté podminéna
obraznému mysleni lidi. Proto dochazi k pfipisovani ozivlych substanci boht
materidlnim télestim podle svych vlastnich idejich o nich. V kombinaci s obraznosti se
toto obdobi déale vyznacuje divokou piirozenosti a nezkrotnosti lidi, ktera méla za
dasledek vytvoreni krvavych a surovych bohli vyznacdujicich se krutosti. Vznikla,
neméné nelidskd nabozenstvi, pak vedla ke zkroceni lidské divokosti a potiebné
prosperité narodl, aby mohly postoupit do druhého véku. Ten se vyznacuje Rozdéleni
na heroje a lidi. Hrdinou byl Clovék s bozskym plvodem, coz z né tvorilo bytost
ontologicky hodnotnéjsi, nez byl bézny ¢loveék. Dalo by se fici, ze v dobovém chéapani
by se dalo rozd¢lit lidstvo na vzneSené a obycejné lidi se statutem podobnym zvéti. Z
téchto heroji se pozd¢ji stali aristokrati. Pfirozenost v lidském véku je ovSem zcela
odlisnd. Zakladnim rysem je umeéfenost a lidska podiizenost zdkonim, a instanci
svédomi. ,, Treti prirozenost byla lidska, inteligentni a vidy umérena, blahovolna a
rozumnd, ktery uzndva jako zdkon svédomi, rozum a povinnost.”'” Dalo by se Fici, Ze
ptirozenost bozska bylo podfizeni se krutym bohim, pfirozenost v dobé& herojské byla
podfizenost pod vybranymi lidmi a pfirozenost lidskd zna¢i podfizenost rozumu a

povinnosti.

S pfirozenosti vychazi typ obycejli. V boZzském ve&ku zcela podminéné naboZenstvi
a jejich bohtim. Herojské obyceje odpovidaly valenym viavam svého véku. Vico je
popisuje jako ... hnévivé a svdrlivé, jak se ndm vypravuji o Achillovi.”'®. Pravim
opakem pak jsou obyceje v poslednim véku cyklu. V lidské dob& jsou obyceje
uchovavany védomim lidské povinnosti a poucuji lidi o tom, co je jejich vlastnim

védomim a povinnostmi.

Popsanym druhiim pfirozenosti také odpovidaji pfislusné druhy piirozeného prava.
Bozskym pfirozenym pravem bylo pravo boZské. Vychazelo z neproblematického
presvédceni, Ze vse je stvoreno bohy, nebo je samo bozstvem. Herojské pifirozené pravo
by se dalo také nazvat jako pravem sily, kterd se stale opird o naboZenstvi a to jiz ve
zminéném  nadpfirozeném  pivodu  hrdini. Vico jej trefn€  popisuje

nasledovng. “Takovym pravem sily je pravo Achillovo, ktery klade vSechno pravo do

"7VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 364.
" VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodu. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 365.
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hrotu svého ostri. " “Lidské prirozené pravo je pak pravo plné rozvinutého lidského

rozumu.

Podle ptirozeného prava vznikd i forma vlddy. Bozské formy vlady nazyva Vico
teokratickymi. Opét vychazi z lidské viry ve stvofenost svéta bohy a jejich svrchované
moci nad jeho chodem. Jednd se o v€k vesteb, které se prenesly velkou mérou az do
véku herojského. To jsou vlady aristokratické, nebo podle Vica vlady optimatord, tedy
téch nejsilnéjsich. Ti jsou povazovani za urozené, jako typicky ptiklad jejich vlady je
uvedeno fecké mésto Sparta. Hlavnim rysem téchto vlad je usurpace vSech obcanskych
prav pro vladnouci vrstvy, které si je drzely a neposkytovaly spodnim vrstvdm k nim
pfistup. A to zejména proto, ze obycejné lidi tito vladcové nepovazovali za hodné
jakykoliv prav, jelikoz pro né¢ méli lidé zviteci pfirozenost. Lidem tak byl pouze
pfirozend svoboda a jejich holy Zivot. Oproti tomu vlady lidské jsou postavené na ideje
rovnosti rozumové prirozenosti lidi vyplyvajici z lidské podstaty. V tomto disledku
jsou si vSichni lidé v téchto vladéach rovni pted zakonem. A to proto, Ze kazdy Clovek se
rodi svobodny se vSemi pravy, které k tomu nalezi a to nejen v demokratickych typech
spole¢nosti ale ve vSech, které Vico nazyva ob¢anskymi spole¢nostmi, do této kategorie

zafazuje mimo jiné i monarchie.

K nejvyraznéjsim aspektim narodi, ve kterych se rizné véky projevuji, je jazyk.
Vico na zaklad€ tfi v&kd rozd€luje tfi druhy jazyka. V bozskych dobach hovoii o
nabozenském jazyce uréeném vyhradné pro ndbozenské ucely. Pozival se pii
nabozenskych obtadech a zamétoval na vyjadieni uctivani pomoci praktickych projevi.
Nejednalo se jeste tedy o jazyk artikulovany. Pozdé&ji vznika soustava herojskych znak,
ale je aplikovana pouze na oblast vojenstvi a udrzeni vojenské kazné uvnit jednotlivych
vojsk. V lidském ve€ku vznika artikulovany jazyk tak, jak jej pouzivaji dnes jiz vSechny,

minimalné Evropské, narody.

Od vyvoje jazyka pfimo vychdzi vyvoj pisma, které také lze rozdélit na tfi druhy
podle dané¢ho v€ku narodi. Pisma boZzska jsou nazyvédna hieroglyfy a podle Vica je
pouzivaly vSechny narody ve svych pocatcich. Pravé v pismu se hluboce projevuje
obraznost lidi bozského véku. Hieroglyfy lze povaZovat za jakasi abstraktni

pfipodobnéni konkrétnich jednotlivin. Ur¢ity druh obraznosti ve formé pfirovnavani

VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodu. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 366.
15



ptetrval do herojského pisma, které je typickym svym vyjadfovanim se pomoci pfimér,
dalo by se tedy povazovat za vice abstraktni, co do obsahu, nez pismo bozského véku.
Jako archetyp sily se zde pouZzivd pfirovnani k Achillovi, naopak moudrost je
personifikovana osobou Odyssea, ktery plati za nejmoudiejSiho hrdinu Homérovych
epost. O téchto pfirovnadni vznikaji v herojském ddobi inteligibilni rodové pojmy, které
umoznily vznik ur€ité formy filosofie a metajazyku vyzadujici vEétsi miru abstrakce.
Vulgarni pisma pak vznikaji az ve veéku lidském. Skladaji se ze slov a umoziuji
mnohem hlubsi Groven abstrakce, nez pismo herojské. Diky hlaskové soustavé dochazi
k vyraznému zjednoduSeni znakového systému a zefektivnéni pisemnych zaznam.
Tento projev méd za nasledek vznik lidskych zakonl, které¢ clovék vymysli,
zaznamenava a dodrzuje diky vlastni racionalité. Znalost vulgarniho pisma v kombinaci
s uzivanim artikulovaného jazyka jsou zdkladnimi ptfedpoklady pro vnik ideélniho statni
ziizeni, kterym je monarchie. A to pravé diky tomu, Ze Cloveék ovladd své vlastni

zakonodarstvi.

Proto tedy i jurisprudence je podminéna projevy tii vékii narodd. V bozském véku
byla jurisprudence zacilena na mystickou teologii, kdy se ucenci snazili o magické
jednéni za tcelem komunikace se svymi bohy a odkryti bozskych tajemstvi jako jsou
tajemstvi po fungovani svéta a po ptivodu lidi. Odpovédi se pak dobirali skrze véstby,
které jim jejich bohové zanechéavali. Pomoci riznych nabozenskych obfadd se snazili
vstoupit do bozi mysli a najit v ni objektivni pravdu. Proto se tato praktika stala
meftitkem spravedlnosti v ramci celych naroda v bozském véku. Herojské jurisprudence
se snazi stavit na odkazu, jiz zmiflovaného Odyssea, jakoZto na vzoru moudrosti.
ProtoZe Odysseova moudrost byla zaloZena z velké ¢asti na jeho vymluvnosti, spojily se
tyto dvé vlastnosti do jedné. Proto mél pravdu zpravidla ten, kdo si ji umél rétoricky
nejlépe vyargumentovat. Idea objektivni pravdy proto v tomto véku neni brana jako
hodnota, ale zaleZi na znalosti pravidel spole¢nosti a obratnosti fe¢nika o evidentnosti
jeho argumenti v pfipadném sporu. Vlada pravdy a fakt ptichdzi az v poslednim véku.
Kdy pravo ptistupuje spravedlivé ke vS§em druhlim ptipadi. Tento typ jurisprudence je
pro Vica typicky pro monarchie a svobodné lidové republiky, které jsou boje vlddami

lidu. A ¢ast o jurisprudenci uzavird a shrnuje takto: , Takto se boZska a herojska
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Jjurisprudence pridrzovaly v dobach hrubosti narodit toho, co je jisté;, lidska

. . . 14 14 . r o v . . /4 {(20
Jjurisprudence pak si v dobdach osvicenosti narodii hledela toho, co je pravdive.

S druhy jurisprudence souvisi i druh autority, ktery je razny ve vSech tfech vécich
narodi. Bozska autorita je odvozena od vladnoucich bozskych bytosti, tedy nema od
ptirozenosti zddny diivod. Tento druh autority odpovida piesvédceni ¢lovéka v bozském
véku, ze vSe pochazi od boht. V herojskych dobdch vznikaji mocné vrstvy urozenych.
Z jejich tad je vybrana mald skupina tvofici vladnouci moc, ktera je zaroven autoritou
pro vSechny vdaném ndrod€. Tuto skupinu kumulujici autoritu mizeme nazyvat
senatem. Fungovala na principu rozhodovani né€kolika mocnych a mnoha poddanych.
Po dosazeni rovnych prav pro vSechen lid, tj. podle Vica lidovych republikich, se
autoritou stava sam lid. Ktery, pracuje na principu divéry obycejnych lidi ve schopnosti
lidi zkuSenéjSich a moudtejsich, nez jsou oni. Praveé diky této divéte, predstavuji pravni
autoritu. Hobbes by tento postup nazval nejspiSe principem delegovani politické moci
na zvolené zdstupce. Ale na rozdil od Vica abstrahuje od zdsadni sily naboZenstvi jako
klice ke svdzani a nasledné kultivaci lidské ptirozenosti. “Wherever a people has grown
savage in arms so that human laws have no longer any place among it, the only
powerful means of reducing it is religion” (177). This is something which Thomas

Hobbes failed to grasp. w2l

Vico dale rozliSuje tfi druhy autorit senatl podle vyse
popsanych druht autorit v kazdém veéku. V bozském véku hovoii o autorité
pozemkového vlastnictvi, které pochdzi od bohti. Pokud bych to parafrazovala, jedna se
o systém, ktery funguje na principu opatrovani urcit€ého prostranstvi, které se k danému
¢lovéku dostalo do spravy z viile boht, ktefi fidi osudy vSech lidi a ktefi vytvofili svét,
véetné tohoto konkrétniho pozemku. Nasledujici v€k podléha autoritam herojskych
senatll, které jsou popsany vyse. Herojsky senat pracuje tak, ze vy€leni urcitou malou
skupinku z aristokratickych vrstev a ta pak vladne podle své vile ostatnim. Vico zde

zmifluje problém zneuzivani t€chto senatl své autority pro soukromé cile. V narodech,

ve kterych vladne lid, se potom rozliSuje autorita monarchie a autorita rady. V téchto

*VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodi. Praha: Academia,
1991. Filozofickd knihovna. ISBN 8020000518, str. 372,

21 PRINCIPLES OF NEW SCIENCE CONCERNING THE COMMON NATURE OF NATIONS [THE
NEW SCIENCE] (3 Ed. 1744) [online]. CLARKE, Richard. [cit. 2017-03-30]. Dostupné z:
http://www.maraserrano.com/MS/articulos/10BVico_TheNewScience_comments.pdf
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pfipadech divéra ve zvolené predstavitele a spolehnuti se na rozum nutné vede
k vytvoteni rad, které ztélesiiuji pozadavky lidu, ze kterého jeji predstavitelé vzesli.
Tento systém mize byt doplnén o postavu monarchy, ktery muize piihlédnout

k rozhodnutim takto vytvotrené rady.

V ndvaznosti tii riznych druhl jurisprudence a autorit miizeme popsat tfi druhy
prava. V bozském véku pravu rozumi pouze bohové a my dokédzeme zaznamenat pouze
to, co je nam materialné dostupné. Napiiklad Zidé takto pracovali s pojmem zjeveného
Bozského prava. Pohanskd nabozenstvi povazovala za podobny druh zjeveni urcité
vnitini hlasy, které povazovala za druh vnuknuti a vnéj$i znameni, ktera se zobrazovala
zejména ve veéstbach a nabozenskych obtadech. Pro tento typ prava platilo, Ze bohové
jsou autoritou, protoze u nich je rozum a jsou timto rozumem. Podobnou formu
nalézdme také v dob¢ herojské a posunutim autority sendtu. Zde se jedna o kombinaci
drzeni prava v moci lidi legitimizovanou bozskym ptivodem aristokratd. Lidské pravo
nazyva Vico jako pravo statniho blaha. Toto pravo poznavaji lidé, ktefi jsou hodni byt
zastupci lidi v raddch monarchti. Jsou to ti, kteti maji dostate¢né rozumové schopnosti
nahlédnout, co je nutné k zachovani lidského rodu. Proto je mén¢ zkuseny a rozumové

rozvinuty lid vyloucen z rozhodovani o fungovani statu.

Pokud mame takto rozdélenou jurisprudenci, autoritu a pravo, zbyvd nam jeSte,
stejnym zplsobem, rozliSit tfi druhy soudll podle pfislusného véku narodu. Prvnim
typem soudu v dob& bozské je pfizen, nebo naopak neptizen bohl. V této dobé
prirodniho stavu nejsou zatim formulovany zakony. Prvni typy sporl jsou ryze osobni
mezi jedinci. Soud se odehraval pomoci jednotlivych promluv. Ten, kdo byl uznan jako
vinik, byl vyho$tén ze spolecnosti, tato forma sankce byla univerzalni pro vSechny
ndrody v bozském véku. Od individudlnich sporl se pravo zacala soustfedit na spory
obecné, témi byly valky. Tento rys je typicky pro doby herojské. Také v této roviné
hraje roli pfizen ¢i neptizen bohl. Porazeny narod tudiz prohral, protoze ho opustili jeho
bohové. Posun nastal v individualnich soudech. Kvili nedostatku relevantnich zakoni
rozhodovaly soudni pie individudlni souboje, které byly povazovany za legitimni.
Pokud nastal pfipad, Ze vznikl spor mezi dvéma krali a souboj dopadl nerozhodné,
zapocala valka. Podle Vica pfesné timto zpisobem vznikla Trojska valka. V lidském

veéku dochdzi k zdsadnimu obratu. Vznikd instituce soudu, ktery piezkoumava
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jednotlivé pfipady a nasledné je posuzuje podle lidmi vytvotenych zakontl. Tyto zdkony

jsou sestaveny na zaklad¢ racionality a piikazi svédomi.

Ve fazi lidského véku se narod nachdzi na rozcesti. Lidé od pfirozenosti tihnou
k Zivotu v pfepychu a radovankéch. Tento zptisob Zivota se postupné rozsiiuje do vsech
vrstev obyvatelstva, od vladnoucich vrstev az po sféry nizké. V tomto ptipade je
zachranou vzestup mocného monarchy, ktery se nadfadi nad zdkony a ovladne cely
narod, jako piiklad Vico udava Augusta v dob& moci Rima, timto dochazi k obnoveni
urcité formy monarchie, ktera mize dale pretrvavat a uspokojivé fungovat. Druhou
moznosti je, ze neni nikdo, kdo by dokazal pojmout takové mnoZzstvi moci a tak
prichéazi zachrana ze strany jinych narodi, které se stanou vladnoucimi nad zhyc¢kanym
narodem, ktery se diive povazoval za jejich vladce. Tim, Ze cizi narod je aktivni a jeste
nezkazeny se stdva lepSim a tudiz pfirozené piebird veskerou moc nad plivodnim
narodem. Pokud ovSem ani tato alternativa neni mozna, existuje jesSté krajni moznost.
Tedy, Ze narod uhniva zevnitt, lidé se stdvaji stale zpupnéjSimi a podléhaji ¢im dal vice
své ptirozené divokosti a surovosti az se stanou nelidskymi, v tuto chvili je nutné, aby
prozietelnost zapocCala novy cyklus ideédlni historie od bozského véku az k lidskému
podobné, jak bylo vySe popsano. ,, Upadnou-li v§ak narody v takové krajni zlo, Ze se ani
uvniti neshodnou na domorodém monarchovi, ani nepripadnou lepsim narodim, které
je dobudou a uchovaji zvenci, pak prozretelnost v tomto pripadé krajniho nestésti
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pouzije i sama krajniho prostiedku “.

Z toho je patrné, Ze znovuobnoveni cyklu
samotné neni ni¢im z&ddoucim a vice, nez cokoliv jiného, znac¢i o neuspéchu daného

narodu.

Jako sumarizaci Vico upiesiiuje, ze vySe popsané rozdéleni se odehrava ve trech
obdobich. Bozsky vek by se dal povazovat za dobu zboZznou, ktera je zcela prostoupena
bozi vladou a kontrolou. Herojsky v€k oznacuje za svarlivou dobu, ktera je typicka
ndsilnostmi ve valkach a osobnich soubojich, nazyva ji dobou Achillea. Lidsky v€k pak
nazyva obdobim civilizace ve smyslu objeveni a plného vyuziti civilniho prava. Jde o
etapu prodchnutou racionalitou a stfizlivou umétenosti. Takto nastinénd posloupnost
modelové vychazi z d&jin Recka a nasledné predevsim Rima. V kazdém véku je snaha o

zachyceni ducha doby, ktery je rizny u kazdé ¢asti uvedeného nutného déjinného cyklu.

*VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodi. Praha: Academia,
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2.6 Cyklicnost teorie
Jednim z klicovych znakl této filosofie je cykli¢nost. Jak bylo uvedeno vyse, tfi
popsané veky, veék bozsky, herojsky a lidsky, se stfidaji v neustdvajicim cyklu. Opisuji
tak kruhovou trajektorii zivota narodi, ktera predstavuje vznik, rozvoj, prosperitu,
upadek, zanik a novy zrod ndrodl. Prvni zaznamenany cyklus probéhl v dobé pted
starovékym Egyptem, kdy byl Egyptany zaznamenan a odtud jej prebira a dale rozviji
Vico. Modelovy cyklus probihd v dobach Recka a Rima. Posledni zaznamenany cyklus

téchto tii obdobi pak zapocal se vznikem kiestanstvi.

Podle Vica byl ptichod JeziSe Krista urcitym ideovym zlomem a zacatkem nového
cyklu tfi veékl. Dale uvadi, ze formy vlady musi nutné zlstat pivodni, to co se meni
v zavislosti na aktudlni vék je zptsob, jakym je vlada vedena. ,, ... shleddvame, ze se
staty prirozené smichdvaji, ne sice co do formy (to by byla monstra), ale tak, Ze se
na paméti pii srovnavani modelovych tii véki Rima a pozd¢jsi cyklus zapocaty zaroven

se vznikem kfest’anstvi.

Proto po poslednim, doposud zaznamenaném, pieklopeni cyklu nutné nasleduje vék
bozsky. Tento zacina v prvnich stoletich naSeho letopoctu a trva do dob feudalnich.
Pokud bychom m¢ly hledat n¢které, vyse popsané rysy typické pro bozsky veék narodd,
tak jak jsme je popsali na modelovém piikladu, nasli bychom nésledujici podobnosti.
Zakladnim rysem je legitimizace profannich véci BoZskou autoritou. Takovy proces je
patrny zejména v politické sféte, kdy dochazi k posvécovani vladci. Dalo by se fici, Ze
timto ritudlem, skryvajici charakter, jednak politicky, ale i ndboZensky a metafyzicky,
dochézi k urcité zmeéné otologického statutu vladcil, kdy jsou povazovani za vyvolené
z Bozi vile. Pod vladci pak vznikaji kralovstvi, ktera jsou ozbrojena kvili své vlastni
obran¢ proti svym neptatelim. V této fazi se ovSem predpoklada neptatelstvi spiSe
politické, nez religiozni. Tedy dochazi k valecnym stfetim za Ucelem vidiny ziskani
vétsiho uzemi a bohatstvi, nez ze by se jednalo o stfety mezi vybranymi valeCnymi
bozstvy, tak jak k nim dochézelo v piivodnim bozském véku. K valkdm z ndbozenskych
dtvodii dochazi az pozdéji, kdy jsou, v ramci jednotlivych kralovstvi, naakumulované

dostatecné financni a potravinové zasoby. Pak vznikd fenomén kitizackych vyprav za

»VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodi. Praha: Academia,
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ucely predevSim ideovymi. Takto ndkladna véle¢nd tazeni na dlouho vzdalenost jsou
pak pfipomindny po cely stfedovék v podobé urcitych znakl, napiiklad v rdmci
korunovacnich klenota krali jako symboll jejich moci. Hlavnim nepfitelem se v tento
Cas stava muslimsky svét. Podobné jako v bozském véku se prendsi problém teologické
pravdivosti obou nabozenstvi. Dalo by se fici, ze valky s muslimy jsou urcitou formou
soudu nad timto problémem. Diive prohra n¢jakého méstského statu znamenala
nepfizen boht. V tomto bozském véku znamena prohra to, ze porazeny narod, v tomto
piipadé kiestané ¢i muslimové, vzyvaji falesného Boha. Vzhledem k velkému pftitoku
barbari do Evropy v patém stoleti, dochdzi v bézném prostiedi podle Vica k urcitému
zmateni jazykd, kdy se vytraci artikulovany jazyk a schopnost vzajemného
dorozumivéni se pomoci vulgarniho pisma. , Ddle, protoze pocinajic 5. stoletim tolik
barbarskych narodit zacalo zaplavovat Evropu a i Afriku a vitézné narody se nemohly
dorozumivat s porazenymi, barbarstvi nepratel katolické viry zpusobilo, zZe z oné zZelezné
doby nebyla nalezena zZadna pisemnost sepsand v nékterém vulgarnim jazyku té doby, at
uz vitalstiné, francouzstiné ¢i Spanélstiné nebo i v némciné, v niz, jak se domnivd
Aventinus v De annalibus Boiorum se zacaly psat listy teprve od dob Bedricha
Svabského, a jini jsou toho ndzoru, ze az od doby cisare Rudolfa Habsburského, jak uz
Jjsme tekli, a u vSech zminenych narodii byly nalezeny jenom listiny psané barbarskou
latinou; timto jazykem se dorozumivalo nekolik malo urozenych muzii, kteri byli muzi
cirkve. “**Tento Victv poznatek pak zapada ke znakiim bozského véku naroda podobné,
jak byl popsdn v casti o tfech druzich jazyka a tfech druzich pisma. Stejné tak
praktikovana tradice souboji mezi dvéma muzi, které mély funkci svatych soudd.
Jinymi slovy ten, kdo zemiel v takovém souboji, skonal podle bozi viile, tedy po pravu
(v tomto smyslu prdvu bozském) a tim padem byl vinen a jeho smrt je spravedliva a
legitimni diky autorité Boha. V téchto dobach véle¢nych nepokojl vznikaji, podle Vica
zejména v na zemi Némecka z diivodu vétsi surovosti, klastery, kam se mohli ukryt
prosti lidé. Tyto klaStery se stali autonomnimi a movitymi. Vico v téchto institucich
rozpoznava zaklady budoucich velkych mést a tim zapocinajici vyvoj, podle nutné

evoluce narodi, k druhému stupni, herojskému véku.

Dalsi v€k zac¢ind nastolenim feuddlniho systému, ktery byl také zdsadnim znakem

doby herojské. Lenni zdkon, jak Vico zdlraznuje, odpovidd pozemkovym zakonim
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v dobé herojského Rima a tvoii zaklad evropského budouciho naroda. ,, ... Fimské
pravo, které se zrodilo 7 jisker lén praktikovanym prvnim latinskym Latia a na lénech
vznikly viechny republiky svéta. ... ve vécné prirozenosti léen maji sviij pocatek nové rise
Evropy.“?* Toto obdobi se vyznaGovalo rozlifovanim toho, co je lidské a co
aristokratické, neboli herojské. Slechta plnila funkci vyvolenych, lidé naopak byli jim
podfizeni. Tato oddanost byla vyjadfena slibem vérnosti, ktery skladali lidé svym
paniam. Timto zplsobem dochazelo ke statutdrni odliSnosti, kterd se v t¢ dobé dala
povazovat za ontologickou, protoze lidé se timto zplisobem stavali majetkem svych
pant.. Tento disledek se dale ukazuje naptiklad v obdobich vilek. V tomto Case byli
poddani nuceni bojovat, na zdklad¢ slozeného slibu, za svého pana a to na své vlastni
naklady. Valecné potyCky byly béznou zaleZitosti, svéd¢i o tom 1 vznik ozbrojenych
dvorti, na kterych sidlila §lechta. Také to bylo obdobi velkych vale¢nych hrdint, kterym
se vzhlizelo a jejichz jména byla synonymy pro silu, vznesenost a moc. V tomto obdobi
valek stale pfetrvava tradice soubojii ve funkci soudu, podobné¢ jako v predchozim,
bozském véku, ackoliv zacinaji vznikat prvni rady. Tyto instituce funguji na principu
fimského sendtu a jsou sestaveny vyhradné zitad vzneSenych Slechticti. Po padu
Slechtickych systéma vznikaji obCanské republiky a, spolu s nimi, se zapoc¢ind veék

lidsky.

Tento tfeti vék je fizeny lidskou racionalitou a zdkony, sméfuje k nému idedlni
historie, vySe popsand, a to pomoci bozské prozietelnosti, kterd udava jednotny smér
této historii. Do této faze se ovSem dostal predev§im néarod evropsky. Po svété, na
jinych kontinentech dochdzi k riznym odchylkdm a proto tyto narody nejdou piimou
cestou k lidskému véku prosperity. Evropska kultura je vtomto smyslu idedlnim
narodem. Kdy Ruskému narodu chybi dostatecnd racionalita, Japonsko se jesté¢ nachazi
na pomezi doby herojské a lidské, Cina diky svéraznému a mirnému naboZenstvi je
z uvedenych nejcivilizovangj$i, Indie je také civilizovand diky mirovym uménim a
muslimové jsou nuceni k uSlechtilosti diky tvrdé nabozenské praxi. Kromé téchto
velkych narodu existuji stale narody barbarské, které se ubiraji idedlni cestou, ale nejsou
zatim na drovni srovnatelné se soudobim evropskym ndrodem. Vico urcuje ptvod

odli$nosti v riznosti pivodnich barbarskych ndboZenstvi neideélni ptirozenosti danych

»VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spole¢né pFirozenosti ndrodd. Praha: Academia,
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narodd. ,, Dnes, jak se zda, je vyspéla lidskost rozprostrena po vsSech narodech, nebot
nekolik malo velkych monarchit viadne tomuto svétu narodii; a jestlize jsou mezi témito
narody jesté barbari, je tomu tak proto, Ze jejich monarchie byly zbudovany na lidové
moudrosti fantastickych a divokych nabozZenstvi a néekdy k tomu pristupuje méné

W26 . Y C
Zaroven upozoriiuje na Americké narody,

spravna prirozenost poddanych narodii.
které byly objeveny pfi ubirani se cestou idedlni historie Evropou a byly pferuseny na
cesté¢ svého vyvoje a upozoriiuje na pripadné problémy ve vyvoji jejich budouci historii.
Evropské narody, spojené kiestanstvim, jsou naproti tomu stidle modelovymi nérody,
které prochazeji idealni cestou historie a to predev§im diky zminénému spojeni v rdmci
spole¢né viry. ,,... v Evropé vsSak vzkvéta takova civilizace, zZe je velka hojnost vsech
statkii, jez mohou cinit lidsky Zivot Stastnym, jak prospéchy pro telo, tak pozitky pro
mysl a ducha. To vse diky kirestanskému ndbozenstvi, které uci pravdam tak vznesenym,
ze pojalo do sebe, aby mu slouzily, nejucenéjsi filosofie pohanii a péstuje tri jazyky jako
je latina. Tudiz i pro jazykové ucely je kiestanské nabozZenstvi nejlepsi ze vSech
nabozZenstvi na svété, protoze spojuje moudrost zjevenou s moudrosti rozumovou a
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opira se o nejvybranéjsi ucenti filozofii a o nejvyspelejsi vzdelani filologii.

Princip neustdlého opakovani cykli pochazi z, vySe zminéné, plvodni
staroegyptské koncepce. Proto by se dal oznacit jako typicky pro starovékého ¢lovéka.
Cykli¢nost ¢asu je zna¢né popsana v ramci feckého starovéku, kde byla povazovana za
jedno z nemnohych neproblematickych vychodisek velkych muyslitell, coz byl také
ditvod, pro€ se touto problematikou neméli potiebu anticti myslitelé zabyvat. Obecné by
se dalo fici, ze pro né tato otazka byla natolik pfirozend, ze samotné filosofovani nad ni
bylo zbytecné. Ona samoziejmost cykli¢nosti pak vychézela pfedev§im z pravidelnosti
pfirody zejména pak kolobéhem agrarniho roku, ktery byl pro stfedovékého cloveka
kli¢ovy. Navic s myslenkou linearniho vnimani ¢asu piichazeji jako prvni az Zidé, po

kterych ji ptejimaji kest'ané a tim dochazi k jejimu rozsiteni.

*VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spole¢né pFirozenosti ndrodi. Praha: Academia,
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2.7 Cykli¢nost v kontextu déjin spasy
Jak uz bylo zminéno, Gimbattista Vico byl katolickym myslitelem 17. stoleti. Jako
takovy sestavil impozantni teorii déjin, ktera v sobé obsahuje, v pfedchozi kapitole
podrobné rozepsany, rys cyklicnosti. Tento fakt sam o sobé je piekvapujici, protoze
linearni pojeti Casu vzniklo v rdmci zidovské tradice, kterou Vico sam povazuje za
nejstarSi a nejpravdivéjsi ze vSech starovekych tradic. Tento koncept pozdéji piejato
pravé kiestanstvi a vytvorilo tak specifické chapani historie, které je linearni a bylo

nazvano déjinami spasy.

Dé&jiny spasy jsou tedy kiestanskym chédpanim déjin linearné, kdy Biih se projevuje
v Case a to v konkrétnich vyznamnych situacich. Jsou specifické také tim, ze maji sviij
jasny cil a tim je spasa. Tento cil mize byt chapan jak pozitivné, spasa k nécemu, tak
negativné, tedy od néceho. To se odrazi i na pfistupu k d€jindm spasy a jejich vykladu,

ktery miize byt také pozitivni i negativni.

Proto je pfinejmensim nevSedni, aby se kiest'ansky autor natolik vymezil od, pojeti
déjin, ale tim padem i jejich chépani, protoze toto konkrétni pojeti souvisi i se
zptisobem mysleni daného clovéka a zaroven se zpiisobem jeho nazirani na svét.
Protoze se mi nepodafilo najit relevantni zdroj, pfedpoklddam a nastinila jsem to i
v predeslé kapitole, Ze v tomto piipad¢ cykli¢nost Vicova systému vychdzi z piivodniho
egyptského konceptu, ktery uz byl cyklicky, kdyZ jej Vico uchopoval a rozvinul.
Vzhledem ktomu, ze pravé tento pohyb v kruhu byl specifickym rysem této
staroegyptské koncepce, nebylo jej mozno zménit ¢i vynechat. V tomto proménéném
kontextu cyklicnost dava smysl, protoZze je znamo, Ze pro staroveék bylo takovéto

vnimani ¢asu neproblematickym faktem, ktery tizce souvisel s pfirodnimi zakony.

Nicméné vliv koncepce déjin spasy na Vicovu teorii je patrny v podobé urcitého
cile dé&jin, ke kterému jsou dé&jiny narodi vedeny prozietelnosti, tedy principem
transcendentdlniho charakteru. Timto cilem prozietelnosti, které se budeme podrobné&;ji
vénovat v nadchézejici kapitole, je urcité idealni statni zfizeni, které ma sviy vzor
v Platonové idedlni spolecnosti. Tento socidlni stav je ovSem natolik dokonaly, Ze
nemiize byt dlouhodobé udrzitelny, pokud se ho vibec podafi v nékterém narodu

zavést. Proto také neni obsazen v popisu lidského véku, ackoliv se mu podoba nejvice.
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2.8 Bozska prozretelnost
Poslednim dilkem skladacky systému je, jiz nékolikrat zminéna, prozietelnost. Prozatim
jsme se tohoto pojmu dotkli pouze okrajové, ale, jak dale zjistime, jedna se o zcela

zéasadni aspekt, ktery je nutny pro funkcnost takto nastavené vedy.

Tato bozska prozietelnost zastdva ftidici funkci. Dalo by se fici, ze tok idealni
historii tak, jak ji popsal Vico na modelovych ptikladech feckém a fimském narodu a
posléze novy cyklus evropskych kultur probihal timto popsanym zptisobem, protoze byl
sméifovan bozskou prozietelnosti. Diky ni vnikaji prvni polyteisticka naboZenstvi
v bozském véku, praveé proto, ze nabozenstvi je urcené za jedinou redlnou silu schopnou

spoutat lidskou divokost, ktera jim byla dana od pfirozenosti.

Jinymi slovy je tato prozietelnost urcitd forma s raciondlnim charakterem, ktery
narody a celé lidstvo kultivuje a smétuje. ,, ... zaridila, zZe lidé gigantické postavy, velice
silni, kteri nutné bloudili po horskych vySindch, jak to cini nejsilnéjsi divoka zver,
Jjakmile zazarily prvni blesky poté, co ustala potopa svéta, upoutavse se sami k zemi
v jeskynich hor, podrobili se vyssi moci, kterou si predstavovali jako Jupitera, a jsouce
tak zcela ohromeni, jako byli zcela hrdi a divoci, sklonili se pred bozstvem, vzdyt za
takovéeho stavu lidskych véci si nelze predstavit jiny zpusob, jakym je prozretelnost
mohla zastavit v jejich zvifecim bloudeéni uvniti velkého hvozdu zeme, aby je uvedla
v iad lidskych obcanskych véci.“**Na tomto tryvku z Nové védy je patrnd totalni
funkce tohoto metafyzického principu, kdy ze stavu nejnizsi lidské ptirozenosti, tj.
zviteci divokosti, je narod veden do lidského v€ku s podrobenim se vlastni racionality,

které je po tuto dobu charakteristické.

Dtlezité je poznamenat, Ze prozietelnost ve Vicové systému nemd pouze fidici
funkci, nybrz je sama aktivnim Cinitelem. To znamend, ze narody doséhly svych
uspéchi skrze prozietelnost, ktera sama neni pasivnim prvkem smeéfujici narody
ur¢itym smérem, ale je pticinou vSech zmén, které se d¢ji z jeji vile tak, aby narod
sméioval k ur€enému stavu vlady. Jedna se o deterministicky ptistup, Vico se v ramci
svého vykladu nevénuje otazkou individudlni svobody ¢Eloveka, nebo jeho ptipadné

determinaci ze strany prozietelnosti. Uvadi pouze tento idedlni historii formujici

*VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodi. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 437.
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princip, ktery je mozné rozeznat ve svych projevech ve vSech zmiflovanych obdobich.
»Hence we may at onece recognise that one meaning of ,, Providence“ for Vico might be
and indeed is the belief in Providnece, man’s idea of God, first in the form of myth and

later in the pure and rational form of philosophy. “*’

Samotny puvod této prozietelnosti neni explicitné od Vica uvedeny, ale
z celkového kontextu lze pochopit, Ze se jedna o transcendentdlni princip, ktery Vico
spojuje s Bohem, proto misty pfidava k prozietelnosti adjektivum bozska a potvrzuje to
v ¢asti, kdy uruje Boha za spravce vSech narodu. ,, ... urcite by nas primélo k tomu
Fici, Ze toto je velkd obec ndrodii zaloZend a spravovand Bohem. “*° Na zéklad& toho se
da predpokladat, ze ji povazuje za nestvofenou, transcendentdlni a racionalni silu

urc¢enou k udrzovani sméru pfti toku déjin narodu.

Jako takova se v nasem svété projevuje tiemi city, nebo svétly, které lakaji vSechny
ucence pii jejich snaze se prozietelnosti priblizit. Témito city jsou obdiv, zboziovani a
snaha pfiblizit se prozietelnosti, ve smyslu moudrosti. Takto byly ucenclim vnuknuty,
ale z diivodi domyslivosti narodii a ucenct se zvrhly v omyl a tudiz diive nemohli
nahlédnout pravou povahu lidskych véci a fadu déjin vedenych prozietelnosti. ,, ...
nedilnou soucdasti této védy je studium zboznosti a zZe kdo neni zbozny, nemiize byt ani
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opravdu moudry. “”" Takto Vico uzavira propojeni mezi naboZenstvim, jako prvnim
p ry s

projevem prozietelnosti a skute¢nou moudrosti, kterd lezi praveé uvniti ni.

Jako sila, ktera sméruje narody, musi nékam vést. Vzhledem k tomu, ze Vico, jak
jsme psali v jeho stru¢ném zZivotopise na zacatku prace, byl vétici kiest'an, dalo by se
ocekavat, ze jeho bozska prozietelnost bude sledovat podobnou linii, jako kiestanska
nauka, ale to je nemozné, pravé diky cyklickému charakteru systému. Ale pfesto je to
idedlni cil, ke kterému prozietelnost vede vSechny narody. Timto cilem je idedlni

republika, kterd ma sviij pfedobraz dany uz od Platona. ,, Uzavirame tudiz své dilo

» PRINCIPLES OF NEW SCIENCE CONCERNING THE COMMON NATURE OF NATIONS [THE NEW
SCIENCE] (3 Ed. 1744). CROCE, Benedetto a R.G. COLLINGWOOD. The philosophy of Giambattista
Vico [online]. [cit. 2017-03-29]. ISBN 9780486780917. Dostupné z:
https://books.google.cz/books?id=XxWtBAAAQBA)&printsec=frontcover&dg=Giambattista+Vico
&hl=cs&sa=X&ved=0ahUKEwiZ56bqsKzJAhRXFWhoKHX14D4EQ6AEIUTAG#v=onepage&g&f=false,
VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spole¢né pFirozenosti ndrodi. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 442,

*'VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spolecné prirozenosti ndrodi. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 444,
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Platonem, ktery pojal ctvrty druh republiky, v némz by nejvyssimi pany byli cestni a
dobri lide. To by byla prava prirozena aristokracie. O takovouto republiku, jak si ji
predstavoval Platén, usilovala bozské prozietelnost od samého pocdtku ndrodii ... .
Proztetelnost tedy sleduje urcity idealni stav, otazkou je, zdali je mozné jej trvale

docilit, nebo jestli se jedna o spoleCensky stav veskrze utopisticky.

2.9 Idealni republika
Vuvodu jsme nastinili urcité mysSlenkové prameny, ze kterych Vico vychazi, a
pfipomnéli jsme je na predchozich fadcich. Z téchto prament je bezesporu nejpatrnéjsi
vliv Platontiv. Doposud jsme se zabyvali tfemi formami spoleCenskych uskupeni a tyto
odpovidaly mén¢ dokonalym spolecenskym usporadanim. V této ¢asti se budeme
vénovat, podle Platona, dokonalému spoleCenskému uspotfadani, ovSem tak, jak je
pfejima Vico v ramci své teorie. Ve smyslu cile boZské prozietelnosti, tak, jak je popsdn

v piedchozi Casti.

Tato idedlni republika ale neni redlna, ale ve skrze utopisticka a to pfedevsim diky
dokonalé povaze stitni formy a nedokonalé pfirozenosti lidi. Podobny ndzor je vyicen i
vramci Platénovi Ustavy, kdyz hovoii o dokonalém statnim ziizeni, které je
predobrazem pro Vicovo pojeti. ,, Mysls tim v obci, kterou jsme nyni probrali pri jejim
zakldddni, v té, kterd je jen v naSich uvahach — protoze, myslim, ta na sveté nikde
neexistuje! — Ale, pravil jsem na to ja, snad jeji vzor lezi na nebi pro toho, kdo ji chce
spatfit a kdo hledé na ni chce usporadat sebe sama. > Za takovy ideal povazuje i Vico
svou konstrukci idedlni republiky. OvSem lidé dodnes Ziji v mylném védéni, protoZe
skrze svou domyslivost nejsou schopni poznat, jakd je skutecnost a tudiz ani netusi, jaky
fad véci je pro né samotné nejlepsi, a proto neni mozné aby, byla idedlni republika

dlouhodob¢ nastolena a odehravaji se velkolepé pady a vzestupy narodl neustale znovu.

Nejblize danému dokonalému statnimu stavu se vyvinuly Athény, Sparta a Rim, ale
diky lidské ptirozenosti netrvalo jejich blaho dlouho. Protoze lidé v lidském véku tihnou
k rozmafilosti, stala se statni zfizeni, vySe popsanych meéstskych stati, neudrzitelna.

Nicmén¢, prave tato lidské pfirozenost ryze nedokonald je diivod, pro¢ se prozietelnosti

2VICO, Giambattista. Zdklady nové védy o spole¢né pFirozenosti ndrodu. Praha: Academia,
1991. Filozoficka knihovna. ISBN 8020000518, str. 437.
33 PLATON. Ustava. Prelozil Radislav HOSEK. Praha: Svoboda-Libertas, 1993. Anticka
knihovna (Svoboda). ISBN 80-205-0347-1, str. 434 - 435,
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nedafi nastolit dokonaly fad lidskych véci trvale, tudiz dochazi v netinosnych dobéch ke

znovuzrozovani narodu, tak jak je popsano vyse.

3. Vyvoj teorie
V této ¢asti se budeme veénovat, jak se vySe popsana teorie vyvijela a jaky méla vyznam
ve filosofickych systémech pozdé¢jsich filosofti. Jeho prace ovSem obsahuje mnoho
pfesahli do jinych védnich oborli, jako jsou naptiklad antropologie, politologie a
sociologie. Zamétime se pfedev§im na nckteré vybrané filosofy, u kterych je jeji vliv
patrny a popiSeme, v jakém smyslu byly myslenky takto sestavené¢ho filosofického

systému urcujici pro tyto jiné myslitele a jejich filosofické prace.

V této Casti je nutné znovu piipomenout, ze, ackoliv byl Vico za svého zivota
povazovan za velkého odbornika na pravo a historii, neméla jeho filosofickd prace
v ramci Nové védy prili§ velky ohlas. Skutecny vyznam jeho myslenek se projevil az
pozdéji, kdy byl, dalo by se fici, znovuobjeven jinymi vyznamnymi filosofy, zejména
v devatenactém stoleti, kdy dochézi ke zpopularizovani historicismu a s tim i Vicovych
myslenek, tito vyznamni myslitelé na jeho zdkladnich myslenkach konstruovali vlastni
teorie. Tato ndvaznost je obvykle patrnd v aspektu né€kolika celistvych obdobi at’ uz
cyklickém, jak ji uvadi Vico, nebo linedrnim pojeti, jako napiiklad August Comte,

kterému se budeme také dale vénovat.

3.1 G.W.F. Hegel

Prvnim, na koho se zaméfime, je Georg Wilhelm Friedrich Hegel, ktery zil v letech
1770 az 1831. Byl vyznamnym némeckym filosofem, ktery se vyrazné€ zabyval filosofii
déjin, fadime ho do obdobi tzv. némeckého idealismu. Ve své navazoval na Immanuela
Kanta a sdm pak vytvoftil filosofickou koncepci déjin, ve které je vzdalené patrny i vliv
Giambattista Vica, coz je divodem, pro¢ jsem zvolila jeho filosofickou préci pro

porovndni.

Hegel se narodil ve Stuttgartu, studoval filosofii, kde se setkal se Schellingem,
ktery ho myslenkové ovlivnil, dale pak vyucoval, jako domdci ucitel ve Francii. Od
roku 1801 do roku 1806 vyucoval na université v Jené, kterd byla tehdejSim kulturnim
centrem. Pravé roku 1806 dokoncil prvni vyznamné dilo Fenomenologie ducha. Pak

z Jeny prcha ptfed véalkou. Po néjaké dobé se dostava do Berlina, kde déale vyucuje a
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dosahuje obrovského vyznamu a vazenosti. Vede prednédsky z riznych oblasti filosofie
a vroce 1831 vydava Zaklady filosofie prava. Jest¢ ten samy rok umira a jeho Zaci
vyddvaji po jeho smrti vétSinu dalSich prednések, které jsou velkou ¢asti Hegelovych

sebranych spisti.

Pokud jde o Hegelovu filosofickou préci, je nutné si uvést zdkladni metodu, kterou
je tfeba se tidit. V tomto piipadé hovotime o metod¢ dialektické, kterd je pro tohoto
myslitele typickd. Jde o jednoduchy vzorec, ktery Hegel vyuzivd mimo jiné také
v ptistupu k filosofii d¢jin, na kterych si ji budeme pfimo ilustrovat. V tomto systému
existuji jednotliva déjinna obdobi, ktera jsou viici sobé opacna, a po jejich prob&hnuti
vznika tfeti obdobi, které¢ je zaroven slitim, tedy obsahuje prvky obou piedeslych
obdobi, a je zaroven jejich povysSenim na dalsi uroven v ramci vyvoje ¢i pokroku.
Jinymi slovy se jednd o znamy vzorec teze, antiteze a syntéza, diky tomu se da fici, Ze
Hegelovy dé&jiny postupuji ve spirdle. Nad touto konstrukci ovSem existuje
transcendentélni princip, ktery byl nazvan jako absolutni duch. Tento princip souvisi
s ttemi podobami ducha, tak jak je definuje Hegel. Prvnim typem ducha je subjektivni
duch, ktery je vlastni ¢loveéku, jako individuu, které ma urcité sebe-védomi. Dale
objektivni duch, ktery je nadindividualni a d4 se zatadit na pole etiky, zjednodusen
feCeno. A poslednim typem je pravé absolutni duch, ktery ptfesahuje subjektivniho i
objektivniho ducha, které se charakterizuje jako ,,byti o sobé a pro sebe‘ a d¢€li se na tfi
stupné, které jsou uméni, nabozenstvi a filosofie. Pokud se vratime zpét k pojeti déjin,
zjistime, Ze je Hegel chape v politologickych souvislostech jako projev objektivniho
ducha ,, U sebevédomi spadd oboji v jedno, nebot’ duch vi sam sebe, je posuzovianim své
vlastni povahy a je zarovern cinnosti, v niz k sobé prichazi a tak se vytvari, aby se ucinil
tim, ¢im je o sobé. Podle tohoto abstraktniho urceni lze o svétovych déjindch ¥ici, Ze
Jjsou znazornénim ducha, zndazornénim toho,jak si vypracovava védeni toho, co je o
sobé; a jako semeno v sobé nese celou prirozenost stromu, chut a formu plodi, tak jiz
prvni stopy ducha obsahuji virtudlné celé déjiny.”*, absolutni duch stoji mimo &as. Proto
povazuje déjiny za projev objektivniho, nadosobniho a zaroven dé&jinného, ducha a
chéape nastinény vyvoj, nejen jako nutny, ale také rozumny, protoze je smefovan timto
objektivnim duchem. Hnaci silou dé&jin jsou pak osobnosti, které v sob€ zosobiiuji

»ducha doby*, ktery pfedstavuje nutnost posunu d¢jin do dalSich obdobi.

* HEGEL, Georg Wilhelm Friedrich. Filosofie dé&jin. Pelhfimov: Nova tiskarna, 2004. ISBN 80-
86559-19-x, str. 19.
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KdyZz mame takto polozené hrubé zéklady Hegelovy koncepce d&jin, pokusime se ji
porovnat s Vicovou koncepci, tak jak ji mame vySe popsanou, pfi¢emzZ se nejprve
zam¢iime na nékteré podobnosti obou koncepci déjin. Prvnim spoleénym znakem je
pojeti d&jin jako urcitych samostatnych celkli a nikoliv jednolit¢ masy vyvoje lidské
rasy. Kdy, existuje v daném cyklu, ¢i konkrétnim vzorci, ktery se cyklicky opakuje
v ¢asteéném vyvoji, ktery probihd principielné stale stejné. Dalsi rys, ktery maji ob¢
teorie podobné je spojovat projevy déjin s projevy politické moci v rdmci danych
historickych obdobi. Jako takova oba shledavaji urcity typ statniho zfizeni jako v jistém
smyslu idedlni, pro Hegela je to monarchisticky typ vlady, pro Vica jsou obcanské
formy vlady idedlni v realném svété, do kterych také zapocitdva monarchistické fizeni
statu, pak k tomu ovSem dale pfidavéa idedlni zfizeni, které, jak sdm pfiznava, neni
realné dlouhodobé¢ udrzitelné z divodu, které jsme popsali vySe. Posledni podobnosti,
kterou se budeme zabyvat je pritomnost vyssiho transcendentalniho principu, ktery fidi
béh dé&jin. U Vica se jedna o prozietelnost udavajici smér idedlni historie v ramci
jednoho cyklu i celku. Hegel zkonstruoval teorii tii duchl, kdy prave jeden z nich je

zasadni pti udavani sméru toku historie, tak aby byla nutnd a zaroven rozumova.

Na prvni pohled je zfejmé, Ze jsou dané systémy znacné rozdilné. Mezi hlavni
rozdily patii uzavienost d¢jinnych cykll a jejich vzéjemnd navaznost. Zatim co Vico ma
sva tfi stadia uzaviena jako celek na sebe navazujicich tii véki kdy kontinuita je pouze
formdlni, nikoli obsahova, pfi zapo¢nuti nového cyklu, Hegel nechava prostor pro
celistvost déjin a ponechava ji kontinuitu, pravé tak, jak se popisuje metafora toku dé&jin
po spirdle. Také hybnost d&jin je v redlném provedeni odliSné. Sice obé teorie obsahuji
fidici princip, ale zatim co u Vica jde o transcendentni silu, ktera plsobi ptimo, jako
svazanim divokosti prvnich lidi naboZenstvim, tak Hegel sice formuluje urcity
nadosobni princip, ktery ovSem neni boZského charakteru, je vdzan Casem a pro své
projevy pouziva prostfednictvi charismatickych osobnosti, které jsou sice nutné a fizené
objektivnim duchem, ale jsou to stale lidé¢, ktefi konaji. A pravé tento rozdil mezi
obéma principy je takovy, ze bozsky ptivod Vicovy prozietelnosti ji dodava legitimitu a
neomylnost, d4 se fici, Ze je na vrcholu ontologické hierarchie. Naproti tomu Hegel
zkonstruoval tfi takovéto principy, kdy objektivni duch, do jehoz sféry spadaji d€jiny, je
druhy stupeni a nad nim je postaven dokonalejsi absolutni duch, ktery bychom mohli
nazvat transcendentnim, protoZe se vymyka prostoru 1 Casu, je tedy princip

s ontologicky nevySs$im statutem. A konecné ve Vicové koncepci je jasné€ uveden cil, ke
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kterému prozietelnost vede narody, ale Hegel tento koneény cil neurcuje, v tomto
smyslu se vyjadiuje takto: ,, Ve skutecnosti je schopnost zdokonalovat se témeér stejné
bez urceni jako proménlivost viibec. Nema ucel a cil ani méritko pro zmeény: to lepsi,

v v v , vy . ve,r 35
dokonalejsi, k nemuz ma smerovat, je zcela neurcite.

3.2 Auguste Comte
Jako dalsiho velkého myslitele, ktery navazuje na Vicovy myslenky, uvadime Augusta
Comta. V jeho filosofické koncepci l1ze najit mnoho podobnych znakli se systémem

Giambattista Vica, a proto byl vhodny jako zdstupce z devatendctého stoleti.

Isidore Marie Auguste Francois Xavier Comte zil v letech 1798 az 1857. Byl
francouzsky myslitel, je povazovén za jednoho ze zakladatell sociologie a filosofického
sméru, ktery byl vyznamny zejména ve dvacdtém stoleti, pozitivismu. V jeho mladi zil
ve Francii, kterd prodélavala velké, predevsim politické, zmény a to se vyrazné
projevilo na jeho dalsi filosofické praci. Zabyval se klasifikaci védeckého poznani, dale
rozdéleni véd podle miry abstrakce, kde rozd€luje védy na organické a anorganické a
obé€ pak jesté dale specifikuje. Nejzndméjsi ¢asti jeho prace je pak tzv. zakon tii stadii,
ktery si dale popisSeme podrobnéji, proto pravé zde lze postichnout vliv Vica a jeho

Nové védy.

Tento zakon tii stadii lze stahovat jak na jedince, tak na celé lidstvo. Pficemz
prechody mezi jednotlivymi stadii jsou plynulé, jednotlivé prvky se vzajemné

nevylucuji a vSechna tii stadia jsou nutnd. Pracuje na principu soustavného posunu od

vvvvvv
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podle Comta, uz pieSla a cekd nds posledni, kvalitativné nejvySsi stadium. Prvni
stidium je teologické, nebo také fiktivni, dochdzi v ném k vysvétlovani vSech
nezndmych jevil nadpfirozenymi silami, do kterych se lidé sami projektuji. V rdmci

tohoto stadia lze rozeznat tfi stupné a to fetiSismus, nebo také animismus, kdy se

¥ HEGEL, Georg Wilhelm Friedrich. Filosofie dé&jin. Pelhfimov: Nova tiskarna, 2004. ISBN 80-

86559-19-x, str. 42.

3 LOUZEK, Marek. Auguste Comte: 150 let od smrti : shornik textd. Praha: CEP - Centrum pro

ekonomiku a politiku, 2008. Ekonomika, pravo, politika. ISBN 978-80-86547-87-9, str. 104.
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pfedmétem uctivani stavaji nezivé predméty, dale polyteismus, kdy si lidé vytvori
mnoho riznych boht a pfipisuji jim specifické vlastnosti a funkce, v této fazi vznikd a
dale se rozviji knézstvi, a nakonec monoteismus, zde dochazi ke koncentraci vSech
nadpfirozenych vlastnosti jednou bytosti, toto stddium je znamkou pokrocilejsi
racionality a rozvoje lidského ducha. Druhé stadium je metafyzické, téz abstraktni,
Comte jej zasazuje do obdobi kolem pocatku tfindctého stoleti, dochdzi k proméné
pojeti jediného Boha, zejména k vétSi mife jeho abstrakce, ale stale Bozské existence
zustava nezpochybnitelnym a neproblematickym faktem. V tomto obdobi dochdzi
k racionalnimu tazani se po svéte kolem nas a nasledkem toho je velké mnozstvi nové
ziskanych informaci na raciondlnim zdkladu, zejména empirickém. Pfiblizn¢ na
pirelomu osmnactého a devatenactého stoleti pak dochazi k poslednimu pfelomu do
tretiho stadia, pozitivniho, neboli védeckého. Lidé zjist'uji, Zze vSeobsahujici poznani
neni mozné a proto dochézi k rozvoji Cist¢ védeckého poznani, které je postavené

striktné na empirickém zkoumani a postupné vyvozovani zakonitosti z n¢;.

Takto jsme velmi stru¢né, nastinili Comtovu cestu narodu, kterd je stejné jako u
Vica nutnd a spravna. Nasledné se zkusime zaméfit na urcité podobnosti obou teorii.
Jednou z téchto podobnosti je hierarchie slozend ze tiech obdobi, kdy jsou u kazdého
z nich definovéana specifika, ktera dané obdobi urcuji. Déle postup od nejjednodussiho
stadia ke stadiu kvalitativné nejvysSimu je totozny. Stejné tak pohled na prvni stadium
jako na teologické, nebo v piipad¢ Vica, bozské. Praveé tento prvni Usek je nejblizsi u
obou mysliteldi, protoZe zvyraziiuji podobné aspekty. Nevyrazn&$im z nich je jiz
zminovanad naboZenskost, ktera prostupuje celym obdobim a udavd mu smér. Druhé
obdobi je podobné predev§Sim v aspektu urcitého ptrechodného stddia. Kdy Comte,
z hlediska lidské racionality, nachdzi Castecné abstraktni a casteCné zpredmétnéné
obrazy, které si lidé tvoii o svété. Vicuv systém je komplikovanéjsi, herojsky vék pro
n¢j predstavuje mezistupen mezi podrobeni se bozské viili, zejména pohanskym, bohiim
anebo lidské racionalité. Dalo by ses fici, Ze vtomto obdobi se lidé podrobovali
obojimu, protoze herojové byli lidmi, ktefi méli bozsky pivod. Posledni stadium je
podle obou kvalitativné nejvyssi a vyzaduje stddia predesld. Comte se zde zamétuje na
lidské poznani svéta, které je pfisn€ védecké a vychazi z empirickych fakti. Dochazi
béhem néj k podfizeni se lidské racionalité, ktera vytvaii neomylné zavéry, které se daji

prokéazat. Vico fiké vlastné to samé, akorat sleduje linii pfedev§im politologickou, kdy
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zdiiraznuje vladu zakont, které jsou vytvofeny lidmi, kteti jsou schopnéj$i a zkuSené;jsi,

nez masa, ktera je voli a tim opraviiuje k jejich moci nad nimi.

Pokud mame takto nastinéné zdkladni podobnosti, bylo by na misté¢ si obdobné
rozepsat 1 body, ve kterych se ob¢ teorie rozchazeji. Zakladnim rozdilem je, podle mého
nazoru, rizna intence a rozsah obou systému. Zatim co Auguste Comte se zaméfuje na
vyvoj lidské racionality a schopnosti lidi pozndvat svét okolo nas s piislusnou mirou
abstrakce a predmétnosti v kazdém obdobi, Vico svou filosofii strukturuje s daleko
Sir§Sim zébérem. Postihuje nejen zminénou uroven lidské racionality, ale také projevy
danych obdobi ve specifickych sférach, jako je jazyk, pismo, vlada a spolecenské
ziizeni. Jinymi slovy, zatim co se prvni teorie zamétuje na vysec tykajici se predevsim
filosofie védy propojenou v systému filosofie dé&jin, druha teorie se snazi zachovat si
rdmec obecnosti, ktery zahrnuje vice sfér lidské spolecnosti. DalSim zdsadnim rozdilem
je absence racionalniho principu jako smérujici sily déjin. Comte vychazi z ndvaznosti a
vyvoje lidské racionality, piredpoklada, Ze vyvoj, tak jak jej nastinil, probih4d nutné a
prirozené sam od sebe. Vico naopak nad celou svou teorii postavil transcendentdlni silu,
ktera cely systém udrzuje v provozu a doddva mu legitimitu. Diky tomu je mozné
zpozorovat ur€ité nuance oproti jediné dokonalé cesté, ktera byla popsdna v rdmci
vykladu Vicova dila. Tyto odchylky je mozné piipustit diky garantovi spravného sméru,
kterym je praveé bozska prozietelnost. Comte takovy transcendentni princip nepiipousti,
a proto je jeho cesta vyvoje nutnd, neménnd a dana od piirozenosti. Tento rozdil je také
divod, pro¢ si Vico miize dovolit operovat s dokonalym stitnim ziizenim, které
definuje jako cil bozské prozietelnosti, ktery mize na néjakou dobu nastat, ale Comte,
ktery pracuje s pfirozenosti, kterda nemiize byt dokonald, musi pracovat pouze
s nevySSim dosazenym stadiem lidské racionality bez utopickych cili v budoucnosti.
Poslednim rozdilem, ktery zde uvedu, je cykli¢nost. Vyraznym znakem Vicovy teorie je
neustalé opakovéani po sobé jdoucich tii veékl, které jsou charakteristické nékterymi
vlastnostmi. Comte prosazuje linedrni ptistup. Tedy, mame tfi obdobi, kterd jdou nutné
po sob¢, ale neopakuji se znovu, kazdé probéhne pouze jednou tak, aby mohlo dojit

k dal$imu, kvantitativné vyS$imu stadiu.

3.3 Oswald Spengler a v navaznosti Miroslav Barta
Dal§im z vybranych autort, kterému se budeme kratce vénovat, je Oswald Spengler,

jehoz pesimisticka teorie d¢jin cyklického razu patii mezi aktualné velmi diskutované
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teorie. Bodem, diky kterému se stala takto popularni, je neobvykle pfesna predpoved

soudobé situace, tato predpoveéd’ je ukoncena predzvésti zaniku tzv. zdpadni civilizace.

Oswald Spengler byl némecky filosof a publicista, ktery byl vyrazné ovlivnén
pfirodnimi védami. Zil v letech 1880 az 1935. Narodil se do tfednické rodiny,
vystudoval filosofii a pfirodni védy. Pasobil, mimo jiné, v Mnichové jako kulturni
redaktor a spisovatel. Z diivodu zdravotnich problémii nenastoupil do armady béhem
valky, misto toho rozpracovdval teorii o zaniku civilizaci a v letech 1918 a 1922 vydava
své hlavni dilo Zdnik zdpadu, kterym se vyznamné proslavil a na jehoz tématiku
vznikalo, a stdle vznikd, mnoho praci. Nejprve byly jeho myslenky vyuzivany
nacistickou propagandou, proti tomu se ale Spengler vyrazné vymezil, tim se dostal do

sporu s nacistickym vedenim zemé. Nakonec umira na nadhlou zastavu srdce.

Spenglerova teorie mé zdklady v Kantoveé a Schopenhauerové filosofii. Zastava roli
apriornich forem v lidském vnimani, ale klade velky diraz na subjektivitu lidského
vnimdni, kdy zastdva hrani¢ni metodu subjektivnich svéti konstruovanych jednotlivymi
lidmi. To, co d¢la €lovéka jedineCnym je pfirozend podstata skryvajici se za rozumem,
Spengler ji pojmenovava jako duSe. Ta je individualizacni silou, kterd se projevuje
v ramci lidské vile. Duse je také ¢inny prvek déjin, pravé diky schopnosti dodavat
riznost lidem. Dé&jiny se, pak vtéto koncepci, tvoii a posouvaji anomaliemi
vytvofenymi riiznostmi lidskych dusi. Podle Spenglera neni Zadna kauzalita lidské
racionality, kterd by vedla historii svéta k nekone¢nému progresu, ale d¢jinami hybou
riznosti duSi. Navic tento pohyb je presné stanoven biologickou a historickou
zkuSenosti, tj. nepokracuje do nekonecna, jak tomu je u Hegela, ale opisuje kruhovou
trajektorii, kterd je tradiCni, tedy vznik, vzestup, rozvoj, upadek a pdd. Spengler
rozliSuje osm civilizaci, jsou to ¢inska, indicka, egyptskd, antickd, arabska, babylonska,
mexicka a zdpadni, pak jesté specificky Ruskou, ve které vidi posledni nadéji. Cyklus
zivota civilizaci popisuje nasledovné. ,, Pocdtky kultury nastdavaji, kdyz se nad
zemédeélskou krajinou pozveddava hrad s vidadnouci vadlecnickou Slechtou a kostel
s knézstvem. V dalsim stadiu vznika jako protiklad vsi mésto, které stale nabyva na
vyznamu. Zde se rozviji umeéni a pozdéji véda. Méstan vitezi nad Slechticem, obchodnik
nad bojovnikem, penize nad krvi. Riistem mést prechazi kultura do civilizacniho stadia.
Ke slovu se dostava posledni trida: lid. S nim se prosazuji i jeho ideologie, zejména

materialismus a socialismus. Vitézstvi mas znamena dalsi rozklad hodnot, vse uz
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smeruje k zaniku. Mala mésta se stavaji bezvyznamnymi periferiemi obrich velkomest,
malé staty periferiemi velkych. Svet ovlada stale mensi pocet velmoci. Demokracie se
zvraci v tyranii, umeéni vyhasina, vSechny jeho formy jsou vycerpany a ziistavd jen
civilizacni, materialistické usili. Nejaky cas jesté kvete véda a technika. Pak jiz neni co
uskutecnovat, ideje, kterymi zila duse, umiraji. To je smrt kultury. Na jejich ruindch
zustava misto narodi, které o néco usilovaly, pouhé obyvatelstvo, které chce uz jen
soukromé zit, nic vic, nic jiného. Pocit “my” a spolecné touhy néco vykonat uz
neexistuje. To je konecnd éra bezdejinného felazstvi a césarismu. Je to okamZik

“Timto zpiisobem kritizuje soudoby zptisob hromadéni

v Pekingu, trvajici tisic let.
penéznich prostiedki a bezbiehé demokracie jako konecnych cilti nasich zivott. S timto
zivotnim stylem také kritizuje zivot ve velkoméstech a zanik tradi¢nich hodnot, jako je
napiiklad naboZenstvi. Misto nich si, podle Spenglera, tvofime jejich nédhrazky,
v pfipad¢ nabozenstvi se jedna zejména o esoteriku a urc¢ité formy nabozenskych sekt.
Daéle rozviji teorii o vidci, ktery ma vladnout nad narody. Tato ¢ast pak byla Casto
zneuzivana nacisty, ale Spengler, ve své pivodni teorii, zdsadn€¢ odmitd rasismus a

prohlasuje Slovanské narody za nejméné zkazené, coz neodpovidd pozadované doktriné

nacismu.

Na tuto teorii se, v ¢eském prostiedi, d4 navazat teorii, kterou stvofil pfedni cesky
egyptolog Miroslav Barta, ten napsal prispévek do sborniki textl s ndzvem Kolaps a
regenerace. cesty civilizaci a kultur:minulost, soucasnost a budoucnost komplexnich
civilizaci. Kde se pokusil o mezioborovou spolupraci egyptologie, historie a ekonomie
pfi mapovani kolapsi civilizaci. Samotny pojem kolapsu je obecné povazovan za
negativni, Barta ov§em upozoriiuje, Ze miize vést k obnové ¢i regeneraci. Popisuje jej
jako neptedvidatelnou udalost, které si lidé jsou védomi, az kdyZz je pozdé. Uvadi
nékolik pficin antropologickych kolapst, o které nam v tomto ptipade¢ jde. ,,I. vycerpani
a zanik zdrojui (z velké casti neobnovitelnych) nezbytnych pro Zivot (napr. voda, orna
piida, ropa), 2. prechod na novy zdroj (napr. z direva na uhli, z uhli na ropu),; 3. vyskyt
neprekonatelné katastrofy rozsahlych rozmérii (potopa, sopecna erupce, tsunami, atp.);
4. nedostatecna reakce na okolnosti; 5. jiné slozité spolecnosti (popr. stretnuti a

ndslednd asimilace technologicky vyvinutéjsi spolecnosti); 6. vetrelci; 7. tridni

7 Myslenky, které stoji za pfipomenuti: Spengler. Ji¢in Rudolf. [online]. 2004, 2004(52) [cit.
2017-03-30]. ISSN 1211-8591. Dostupné z:
http://www.valencik.cz/marathon/04/mar040208.htm
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konflikty, socialni rozpory, Spatné rizeni ze strany elity nebo jeji Spatné chovdni; 8.
socialni dysfunkce (stat prestdvd plnit svoji funkci a starat se o své obyvatele); 9.
mystické faktory; 10. ekonomické faktory (kolaps meny, stdtni bankrot) a ndhodné
ziretézeni uddlosti, vietné vyse uvedenych.“>® Dale Bérta upozoriiuje na zkuSenosti
z ptedchozich civilizaci, totiz na Zivot v piebytku, nadmérny pocet Gfedniki, ktery se
stava nekontrolovatelny a samovolné obohacovani nejbohatsich a slozitou statni spravu.
Odpovida to statutu zivota v nadbytku, podobné, jak takovyto stav popisuje Spengler.
Dale popisuje ptislusné faktory, které vedly mnohé civilizace do zaniku, jsou to: krize
identity ¢i vérohodnosti, tedy jak je vladnouci skupina akceptovana a zaroven
povazovana za legitimni, krize participace, ve smyslu kdo a jak se podili na spravé
statu, krize penetrace, schopnosti efektivni kontroly nad fungovéni stitu, krize
legitimizace, v otdzce autority a schopnosti prosadit vlastni rozhodnuti a nakonec krize
distribuce, tedy efektivity pfesmérovavani ekonomickych zdroji. Tyto minulosti
zaznamenané krize se, podle Barty napadné shoduji se soudobou situaci. Zaroven ale
upozoriiuje na tento nutny kolobé¢h, ktery chépe jako pfirozeny a pojima jej cyklicky,
proto odkazuje na tradiéni popis trvani kultur a narodd, tik4, Ze se rodi, vyvijeji,
dosahuji vrcholu a umiraji. Podobné jako jej popisuje Spengler, potazmo Vico. Na
zakladé zkusSenosti minulych kultur a civilizaci lze, podle Barty, ptedpovidat osud
modernich statd, které zndme dnes. Proto bychom méli pfijmout nadchdzejici kolaps

jako fakt, smifit se s nim a chéapat ho spi§ ve smyslu zmrtvychvstani.

Pokud bychom hledali spojitosti téchto dvou negativnich teorii s koncepci
Giambattista Vica, jist¢ bychom se shodli na cykli¢nosti. I pro Vica naSe civilizace
nutné skon¢i. Shodnym aspektem je také znic¢eni se Zivotem v piepychu a nadbytku, pro
Vica je to krajni krizova situace, kdy je nucena zasdhnout prozietelnost zapoCnutim

nového cyklu tii vékl od bozského az k lidskému.

Zasadnim rozdilem je urcitd formalni kontinuita, kterou ponechava Vico, ackoliv
mluvi o novém znovuobnoveni dé€jinného cyklu, neptedpoklada, ze by tento zlom mél

byt fatalni pro ptivodni narod. Sice dochazi k proméné obsahu spolecnosti narodu, ale

* Kolaps a regenerace: cesty civilizaci a kultur: minulost, soucasnost a budoucnost komplexnich
spolecnosti. BARTA Miroslav a spol. [online]. Praha: Academia, 2011 [cit. 2017-03-30]. ISBN
9788020020369. Dostupné z http://inbox.hromadnadoprava.cz/krize/barta-
kolapsy_civilizaci-1-kniha.pdf
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nedochdzi k jeho uplnému zniceni. Na rozdil od zminénych dvou modernich koncepci,
které naopak naznacuji pad, konkrétné zapadni, civilizace, ackoliv Barta se jej snazi
uchopit nejen negativné, ve smyslu obnovy civilizace, ta ovSem nasleduje po piedchozi
destrukci. Dale Vico rozvadi prubéh cyklu o tiech fazich, které systematicky a
konkrétné¢ popisuje. Spengler a Barta sice uvadéji razné definice a vysledky
komparacnich studii v rdmci narodopisu, ale nespecifikuji tfi striktné oddélena obdobi,
v takové mife a komplexnosti jako Vico. Déle prozietelnost jako racionalni princip je
zcela odlisny od obou koncepci. Barta nic podobného neuvadi, spiSe se zaméiuje na
kauzalitu a vliv prostfedi na kultury a civilizace. Spengler ma dokonce zcela opacny
nazor. Podle néj neni zadnd racionalni sila, naopak rozviji koncept pfirozenosti za
rozumem, tu nazyva dusSi a pfisuzuje ji projevy v ramci vile, kterd je hybnou silou
déjin.
3.4 Arnold JosephToynbee

Jako posledniho z mysliteld, tentokrat Zijicitho na pfelomu devatendctého a dvacéatého
stoleti, si uvedeme teorii d¢jin Arnolda Josepha Tobnbeeho, kterou sepsal ve dvanécti
svazcich, ve kterych se vénuje prolinani lidskych narodd, v jeho filosofické praci je také

mozné najit podobné aspekty s Vicovou teorii

Arnold Joseph Toynbee byl britsky filosof d&jin, teoretik a historik, Zil mezi lety
1889 a 1975 v Londyné&. Narodil se do intelektualni rodiny, jeho stryc ptisobil jako
historik hospodarstvi. Studoval historii ve Winchesteru, Heidelbergu a Oxfordu. Po
studiich puasobil jako odborny poradce na britském Ministerstvu zahranic¢i, ucastnil se
mirové konference ve Versailles a vyucoval na universit¢ v Londyn€. Od roku 1924
zacal pracovat jako profesor mezinidrodnich vztahii v Londyné a zdroven se stal
vedoucim vyzkumného oddéleni pro mezinarodni zéalezZitosti na Kralovském institutu. A

stava se feditelem vyzkumného odboru Foreign Office v letech 1943 — 1946.

Toynbee se ve své praci zamétuje na ucelené d¢jiny lidstva, mezi kterymi rozlisuje
nejmensi jednotku, kterou je civilizace. Snazi se najit zakonitosti v trvani raznych
civilizaci. Podle n¢j vznikaji civilizace tak, Ze se vytvoii n&jaka skupina lidi a vzajemné
se propoji v instituci, kterou si sami vytvofi, tyto instituce byvaji zprvu naboZenského
charakteru, pozdé¢ji pfibyvaji 1 politické instituce. Témto skupinam fikd tvofivé

mensiny, jsou zdkladem pro vznik civilizaci. Jejich hlavni funkci je reagovat na vyzvy,
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které jsou pied né¢ pokladany, jako naptiklad piekazky spojené s Zivotnimi podminky
v uréitém prostiedi, ve kterém vznikly. Re$eni krizovych situaci pak ptisobi motivaéné
na jeji Cleny a zaroven atraktivné pro okolni skupiny lidi, ktefi se na tento popud
k tvotivé skupiné piidavaji, diky tomu se dostdvaji pod jeji vliv a nejednd se pouze o
nasilné uchvacovani. Ale ¢asem dochézi k vyhoteni této motivace a z tvofici mensiny se
stava panujici mensina. V této fazi dochdzi k opevilovani hranic vlastniho tizemi a
vznika proletariat a to uvniti mensiny i mimo ni. Ten ma za nésledek pocit utlaku uvnitt
civilizace a ta se zaCina pomalu rozpadat, az zanikne zcela a na jejim misté se postupem
¢asu vytvaii nova tvofiva skupina, kterd opakuje cely proces od zacatku. Takto Toynbee
popisuje urcity zivot civilizace od jejiho zrozeni k dospélosti a nasledné padu. Existuji
ovSem i narody, které se nedostaly do stadia civilizace, protoze k tomu nemély ptiznivé
podminky, v tomto vyznamu Toynbee popisuje napiiklad Irsky narod, ktery se kvili
obtiznému zivotnimu prostiedi a nedostatku prostredkti dostava do podruci. Na druhou
stranu je mozné, ze néjaka civilizace v urcitych aspektech navazuje na civilizaci, ktera
nastoupi po jejim pddu. V takovychto piipadech byvaji nékteré kulturni zvyky
konzervované vytvofenym universdlnim ndbozenstvi, respektive jeji instituci, jako je
cirkev. Pak dochazi k pfenosu nezbytnych kulturnich prvka pro jeji fungovéani do noveé
vzniklé civilizace. ,,Pri proSetrovani zakladii spolecnosti jsme nékdy narazili na starsi
spolecnost, které sni byla , spojena“ prostiednictvim universalni cirkve ...
Vzhledem k tomu, Ze civilizace 1ze povazovat za nejmensi jednotku déjin, Toynbee
ostfe kritizuje noveé vniklé rozdéleni narodii a jejich nacionalistické projevy, zejména

pak v Evropé, kdy dochazi k vyraznému vzajemnému ovliviiovani.

Podobnych rysii je v této teorii mnoho, z nich pravdépodobné nejvyraznéjSim je
cyklicky charakter obou teorii. Toynbee pouzivd metaforu k lidskému zivotu, ktery
probiha obdobné¢ jako trvani narodii. To znamend, Ze od rané faze détstvi dospivaji
civilizace k dospélosti, kdy jsou nejproduktivnéjsi a nakonec ke staii a smrti, kdy celi
postupnému Upadku az do bodu padu. Vico takovéto metafory sice nevyuziva piimo,
dalo aplikovat i na jeho teorii a to v podobném vyznamu, jak ji vyuziva Toynbee.
Druhym aspektem, kdy lze najit shodu obou teorii je urcity ptenos nékterych prvki

z jednoho naroda, nebo téz civilizace do druhé. Vico dokonce pocitd s tim, Ze néktere,

* TOYNBEE, Arnold Joseph. Studium dgjin. Pielozil Viktor FAKTOR. Praha: Prah, 1995. ISBN
8085809214, str. 129.
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pfedevsim formalni, prvky ptivodniho néroda zlstavaji, ale dochazi k proméné obsahu

spole¢nosti. V druhém systému je tato moznost nastinéna pouze v moznosti.

Co se tyce rozdilnosti, tak v rdmci popsaného uchovavani vybranych kulturnich
prvkll dvou po sob¢ jdoucich civilizaci ¢i narodl je nepatrnou odchylkou to, ze zatim,
co u Vica je konzervace prvkll vazand na politickou formu vlady, tak Toynbee tuto
funkci pfipisuje instituci spjaté s universadlnim nabozenstvim. Daéle pak Vico se
zaméfuje na vyvoj uz vzniklych narodii ve tfech vécich, ale nepopisuje jejich vznik jako
atraktivni plsobeni urCité menSiny, spiSe se zaméiuje na nutnost, kterd byla déna
prozietelnosti. Toynbee naopak popisuje proces vzniku civilizaci od menSin, které se
dale vyvijeli vSechny obdobnou cestou. Opét, diky absenci rozumového principu, musi
Toynbee klast svoji teorii jako nutnou a danou od pfirozenosti. Na rozdil od Vica, ktery

vyuziva prozietelnost jako garanta pravdy a spradvného sméru.
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Zavér

V rdmci této price se zabyval pfedstavenim filosofické teorie Giambattista Vica, ktera
je dnes pomérné malo zndma, ale ma velky vliv. Vénovala jsem se nejprve nastinéni
nékterych zékladl, ze kterych vychazi, dale pak piedstavenim samotné teorie tak jak
jsem ji pochopila z Vicovy monografie Zaklady nové vedy o spolecné prirozenosti
narodii. Po objasnéni zakladniho torza systému jsem dale specifikovala nékteré terminy,
které Vico pouziva v neobvyklych vyznamech. Pro komplexnost teorie jsem uvedla i
kone¢ny cil dé&jin, ke kterému, podle Vica sméfujeme. Po této Casti nasleduje oddil
vénovany komparaci Vicovy filosofické konstrukce s koncepcemi déjin filosofie
vybranych filosofi, ktefi se touto problematikou také zabyvali. Tim, jsem naplnila cile

stanovené v uvodu prace.

Snazila jsem se ilustrovat vyznam filosofické koncepce ze sedmnictého stoleti,
ktera je obecné povazovana za mén¢ znamou, v dobé svého vzniku, za zcela neznamou.
Ale diky originalnim myslenkam Vica se stala zékladem filosofickych teorii, které jsou

mnohem znam¢j$i.

Pfi zpracovdvani textu této price jsem se potykala s pochopenim nastinéného
systému, kdy mi osobni ndzory, zkusenosti i védomosti ptsobily urcité rozpaky. Pozdé&ji
jsem pochopila, Ze neni mozné brat filosofii d&jin ze sedmnactého stoleti doslovné.
Dnesni védéni zdaleka pfesahuje kvantum informaci, které mél k dispozici Vico a
etnocentricky podtext byl v t¢ dob& samoziejmy a vSudypiitomny. A nakonec jsem
prekonala i1 nesrovnalosti teologické, protoze mi chybéla tradi¢ni kiest'anskd koncepce
spdsy a také pro mne bylo obtizné pochopit, jak mulze kiestansky myslitel
vykonstruovat cyklickou koncepci déjin. Nicmén¢, jsem si to oditvodnila tak, Zze v tomto
smyslu, Vico navazuje na starovékou tradici, kdy cykli¢nost byla neproblematicky fakt.
A celou koncepci jsem se naucila vnimat spiSe obrazné a ne doslova, protoZe neni
realné snaZzit se naroubovat takovy systém na dneSni svét doslova. Proto si myslim, ze
diky vnimani v zidovsko-kiestanské tradici jsou pro nas akceptovatelnéjsi spis linearni
pojeti d&jin, at’ uz pozitivné, nebo negativné uchopené, dokonce i1 konstrukce o dob¢ ne-
dé&jinné, ¢i konce déjin jsou svym zpiisobem piirozenéjsi, nez cyklickd pojeti, ackoliv
dnes se k nim fada autori znovu vraci. Ale osobné¢ mam pocit, Ze vnimani nakolik je
dana koncepce vystizna ¢i nikoliv, a jestli je vhodnéjsi linearni ¢i cyklicka koncepce je
uzce spojeno s vékem posuzovatele. VSimla jsem si, Ze s vékem vzristd pochopeni pro
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cyklické teorie, podle mého odhadu, proto, Ze mladi lidé nemaji a namohou mit
zkuSenost s periodicitou v ramci vlastniho zivota, kterou zazili starSi lidé.
Nicméné v této koncepci mé oslovily zejména origindlni mySlenky autora, které dodnes

ovliviuji razné autory.
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Abstrakt

BASTOVA, L. Teorie dé&jin Giambattista Vica. Ceské Bud&jovice 2017. Bakalaiska
prace. Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologicka fakulta. Katedra

filosofie a religionistiky. Vedouci prace D. Heider.

Klicova slova: filosofie d&jin, cykli¢nost, Giambattista Vico, idedlni historie, idedlni

republika, prozietelnost, pfirozenost ndrodd, tfi véky naroda.

Prace se soustfedi na vyklad teorie d¢jin Giambattisty Vica, italského filosofa ze 17.
stoleti. Jeho teorie je zaméfena na konstrukci idealniho historie, ktera je cyklického
charakteru, pticemz specifikuje projevy kazdého ze tii veékl. Tyto tvoii uzavieny
kolobé¢h existence narodl. Jedna se o vék bozsky, ktery je v potadi prvni, dale herojsky
vek, jenz lze povazovat za prechodny, a nakonec vék lidsky, ktery je kvantitativné
nejvyse. Tato idedlni historie je fizena raciondlnim principem sledujici konkrétni cil,
kterym je dokonalé statni sporadani podle vize Platona, tento fidici princip Vico nazyva
prozietelnosti. Po pfiblizeni vychozovi teorie se prace veénuje komparaci teorii
vybranych filosofli s koncepci Vica, konkrétné se jedna o: G.W.F. Hegela, Augusta
Comta, Oswalda Spenglera a Arnolda Toynbeeho.
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Abstract

Philosophy of History according G. Vica

Key words: cyclicality, Giambattista Vico, ideal history, ideal republic, nature of

nations, philosophy of history, providence, three ages of nations.

The thesis focuses on the interpretation of the theory of history from GiambattistaVico,
italian philosopher from 17th century. His theory is focused on the design of an ideal
history, which is cyclical in nature, which specifik the manifestations of each of the
three ages. These form a closed look of the existence of nations. The first age is the age
of divine, then heroic age, which can be considered temporary, and eventually human
age, that is quantitatively the heighest. This ideal of history is governed by rational
principle of pursuing a specific objective, which is the perfekt state system by vision of
Plato, the guiding principleVico called providence. Upon approaching default theory,
the work deals comparison of selected theories of philosophers with the koncept of

Vico, namely: G.W.F. Hegel, Auguste Comte, Oswald Spengler and Arnold Toynbee.

45



	ÚVOD
	1. Giambattista Vico
	1.1 Život
	1.2 Myšlenkové ovlivnění

	2. Teorie dějin Gianbattista Vica
	2.1 Obecné informace
	2.2 Chronologická tabulka
	2.3 Základní axiómy
	2.4 Tři věky národů
	2.5. Projevy tří věků v konkrétních aspektech
	2.6 Cykličnost teorie
	2.7 Cykličnost v kontextu dějin spásy
	2.8 Božská prozřetelnost
	2.9 Ideální republika

	3. Vývoj teorie
	3.1 G.W.F. Hegel
	3.2 Auguste Comte
	3.3 Oswald Spengler a v návaznosti Miroslav Bárta
	3.4 Arnold JosephToynbee

	Závěr
	Seznam použitých zdrojů

