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Disertaéni price PhDr. Vojtécha Simka ,Moraini odpovédnost a jeji filosofické a
spekulativné-teologické pozadi vdile Hanse Jonase. Kriticks analyza a reflexe” je
impozantni svym rozsahem (392 s). Takowyto rozsah by postatoval minimélné na dvé
obsdhlé disertaéni price. Na jedné strané svédéi rozsshlost predloZeného textu o
poctivém pfistupu autora ke zpracovdvané tématice, co? dosvédéuje jiz avod prace.
Autor zde velmi podrobné pfedstavuje metodiku zpracovani vybrané problematiky, jeji
zdkouti, obtiZe a oteviené otazky, aby vytyéil, resp. legitimizoval svij zpiisob Zpracovani.
Na druhou stranu se to, co se zdd byt na prvni pohled hodno obdivu, stdva
problematickym. Vyvstévaji zde otazky Po zplsobu zpracovani, po samotné struktufe
prace. Neni pfili§ velky rozsah predloZeného textu spiSe potvrzenim autorovy ne zcela
zviddnuté metodiky, resp. postupu zpracovani vybrané problematiky? Pro¢ prace za&ing
ponékud atypicky mapovénim sekunddrnich zdroji v éeiting a slovensting, které
reflektuji Jonasovy postoje a myslenky? V g¢em isou tyto zdroje specifické vzhledem
k objasnéni Jonasovy etiky? Nemélo byt spige nejdiive predstaveno a analyzovano
Jonasovo pojeti etiky na zikiads primdrnich zdroji a systematicky rozvijeno jeho
hodnoceni na ziklada zdroji sekundérnich bez ohledu na lejich jazykovou pfislugnost?
V autorové atypickém Postupu zpracovani tématiky pak nechténé dochdzi ktomu, ze
autor nezfidka opakuje jiz jednou Felené myslenky, &im3 se zbytecné navyiuje rozsah
textu. Ten tim ztrdci svou vnitfni koherenci a dynamiku. Vy3e uvedend kritika se tyka
prace jako celku, byt jsou zde i pasaZe, které si zaslousi ocendni. Plati to napf. o 2. €3sti,
kterd je struénym pohledem na Jonastiv Zivot, aviak s téméf »dokonalym®, vyétem
Jonasovych mysilenek prezentovanych v ¢asové ose na zaklada ieho biografie.

Ve tfeti &isti autor nabizi analyzu filosofického a spekulativné teologického pozadi
lonasova pojeti odpovédnosti, a to na zaklade primarnich a tentokrat zvig&te némeckych
sekunddrnich zdrojo. Vyzdvihuje pfitom Ctyfi roviny tohoto pozadi: axiologickou
ontologii, antropologii, spekulativni teologii a pojeti moderni techniky. Fundovana
analyza Jonasovych wychozich pozic, kterd je dilefitd pro pochopeni Jonasovy etiky
odpovédnosti, je viak primrné zacilena na - v nékterych ohledech a3 zbyte¢né detailn| -
prezentaci jednotlivych rovin zminéného pozadi bez toho, ze by zde byla vyzdvizena
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hlub3i souvislost tohoto pozadi s etikou odpovédnosti. Neni v této ¢asti dostatecné
zddraznéna proto, Ze Jonasovo pojeti odpovédnosti je piedloZeno samostatné teprve ve
4. tasti. Byt je 4 ¢ast zpracovana opét kvalitné, tj. velmi detailné a podrobné, podobné
jako i 5. &ast, kde autor pfedkiada i své hodnotici zdvéry Jonasova konceptu etiky
odpovédnosti, neadouci , Kluft” mezi 3 a 4, resp. 5 Castl je patrny i v koncipovani jejich
jednotlivych podkapitol, které se zcela nepfekryvaji. Jinak feteno, diky autorem
pfedloZené strukture prace a ieho postupu zpracovéni problematiky se to podstatné, co
chce autor svou praci sdélit, jakoby ,ztraci” v ndvalu mnozstvi informaci, které se tak
stavaji divergentnimi a rusivymi vzhledem k cili prace. Stalo by podle mne za zvézeni, zda
by 3 a 4, resp. 5 &ast nemohly byt spojeny v jednu (tj. také zestruénény), a tato ¢ast by
pak byla koncipovana tak, ze by vnl byla systémové vyzdviiena pravé ona souvislost
mezi Jonasovym ideovym pozadim a jeho etikou odpovédnosti, pficemzZ by bylo vie
systematicky provdzano kritickym pohledem autora této prace.

Nejen na zakladé vye Feéeného nelze souhlasit s tvrzenim autora predloZené prace, jak
ie formuluje v jejim zévéru, kde piSe, Ze nabizi prehledné a systematicky zpracovany text,
ktery ma byt pro &tenafe srozumitelny spolu s pochopenim viech souvislosti zkoumané
problematiky. Autor sdm se totis usvéd{uje z toho, Ze se ve vlastnim textu ponékud
ztraci. Ve zmifiovaném zavéru své prace znovu pfipomina jeji cil, ktery formuluje takto:
»Systematicky predstavit, analyzovat a kriticky reflektovat Jonasovo pojeti odpovédnosti
se zfetelem k jeho axiologické ontologii, antropologii, spekulativni teologii a technologii
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pfi zohlednéni nejdileZitéjsich tematicky relevantnich némeckych sekunddrnich zdroji

véetné téch nejnovéjiich.” Nasledné viak zcela nepokryté hovofi o zdrojich nejen
némeckych, ale i éeskych a slovenskych, se kterymi v predlozené praci pracuje...

Celkové lze kpredlozené disertaéni praci Fici, Ze i pFes vy%e uvedené nedostatky
dostate¢né prokazuje doktorandiv potencial byt skuteéné poctivym badatelem,
filosofem. Ocenit Ize pfedeviim autorovu Jazykovou vybavenost a dikiadnost, se kterou
ke zkoumané problematice pristupuje. Rozsah zdroji a jejich detailni a# puntitkaiské
analyzy a reflexe vietné objasnéni argumentaénich pristupli jsou skuteéné ojedinélé 3
excelentni (napf. stak ddkladnou analyzou argumentacnich pozic v otazce priva rodity
na dité jsem se vé&eském prostiedi je$té nikde nesetkal). Je to viak na CGkor
srozumitelnosti a pfehlednosti zkoumané problematiky. Doporutil bych autorovi, pokud
bude chtit knihu vydat kniZné, aby zvéil Upravu textu v duchu vyde zmin&nych podnétd,
aby se tak price stala obsahové kompaktnéj3i a zacilen&j&i, a tim pro Ctendfe nepfili§
znalého dané problematiky &tivéjsi a srozumitelnéj3i. Predlozenou praci, | pfes vyie
uvedené vyhrady, doporuéuji k obhajohé.
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Pfi obhajobé pFediozené prace bych se doktoranda rad bii¥e dotszal na jim v pfedloZené
praci €asto zmifiovanou viceznaénost, neostrost Jonasem pouZivanych pojmd, zvldté
pak co se tyée Jonasova ustfedniho pojmu ,byti” vzhledem k relevantnosti jeho moznych
interpretaci. Za druhé bych se rid autora opét blife zeptal na rozlideni rozhrani
subjekt/objekt, resp. autonomni a heteronomni pfistup v Jonasové etické argumentaci.
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