Jihogesk4 univezita v Ceskych Budgjovicich
Teologicka fakulta

Posudek oponenta na disertaéni praci doktoranda doc. JUDr. Stanislava Ptibyla, Ph.D., JC.D

na téma Pocdtky hierarchického uspoFddani v rané cirkvi,

PfedloZend disertaéni prace je dilem zkuSeného autora a vysokoskolského pedagoga, ktery ma
za sebou jiZ n&€kolik doktorath sloZenych v doktorském studijnfm programu, a také tisp&$nou
habilitaci. S4m jsem byl ptitomen jeho tsp&inému doktorskému FHzeni na Pravnické fakulté
univerzity Karlovy v Praze, p#i ni¥ v roce 2001 obhéjil svou disertaci na téma Pravnf zajisténi
ekumenickych vztahii mezi cirkvemi, a jako oponent rovn€Z 1 habilitatnimu fizeni v roce 2011
na Pravnické fakult® Trnavské univerzity v Trnavé, pii kterém obh4jil svou habilitaci
Tschechisches Staatskirchenrecht nach 1989,

Zatimeo prvni shora uvedend prace se vénuje problému v oboru cirkevniho prava a druha
pojedndvd o eském konfesnim pravu, prozrazuje nynf piedkladand disertadni price autorovu
tietf valeri, kterou je uZ po léta badani o dgjinach prvotni cirkve a spoleenskych vztazich
vjejim lin&. Vzdy jde o badéni hluboce podloZena znalosti teologie a pravni teorie.

PfedloZenou disertaéni praci autor dopliiuje pomyslny trojihelnik svych badatelskych zajmi o
dalsi vrcholné dilo. Pfedchézela mu bohat4 védecko-esejistickd &innost, shrmutd ve sbornicich
Konfesnépravni studie (2007) a Cirkevnéprdvni studie (2012) a v pokradujicich &lancich
jednou aZ né&kolikrat do roka uvefejiiovanych vodborném recenzovaném &asopise Revue
cirkevniho préva a daliich.

Doc. Stanislav P¥ibyl vychazi jiz ve svych cirkevnéprdvnich pojedndnich — tak jako ostatni
autofi — ze zékladny, ktery pro tento obor tvot teologie, a to zejména takové jej{ obory jako
eklesiologie, mordlni teologie a do zna&né miry také liturgika. Bez tohoto zékladu by cirkevni
pravo bylo prazdné a obsahu jen métoZného.

Vbadani o pocdtcich hierarchického uspordddni cirkve badatel musi nadto zvladat taks
biblistiku, cirkevni historii, patrologii, d&jiny dogmatu a vyznat se v jazyku pramentl, zejména
v feCtin€ a lating. Je nezbytné porovnavat star$i i soudobou svétovou teologickou literaturu
v danych oborech. A to autor umi skv&le. V jeho dile se zuroCuji dlouholetd studia teologie a
cirkevniho priva v Rim& i doma, i jeho obdivuhodné pile a vyuZiti jazykového nadani.

Autorova znalost formovani prvotni cirkve vyvérd z porovnavéani a védecky zpracovaného
uspofadani novozakonnich textii i nekanonizované literatury rané cirkve, které se podle jeho
svédectvi pfekryvaji vécné a mnohdy i &asov&. Vybira si na zaklad® vnitfniho obsahu a vztahu
k vnittnimu organizovani prvotni cirkve pfedevdim list Efezantm, LukdSovo evangelium,



Skutky apoS3tolti, janovské listy, Zjeveni Janovo, Didaché, Prvni list Klementa Rimského do
Korintu, listy Igndce z Antiochie a Pastyfe Hermova.

Trochu ve vzduchu se zd4 byt otdzka ¢asového ohranideni dila. Kam aZ obdobi rané cirkve
saha? Za takové docela prvotni obdobi se obvykle povaZuje doba zhruba ohraniCend vyse
uvedenymi literArnimi prameny, tedy asi polovina druhého kiestanského stoleti. AvSak pro
argumenty si musi autor jit i do doby pozdgjsi: vitanymi pro vysvétleni mnoha spoleCenskych
jevll vprvotni cirkvi jsou nejen vyroky Irenejovy, Tertulidnovy a prvniho fimského
vzdorobiskupa sv. Hypolita, sv. Cypridna, ale i tak pozdniho autora jako byl Eusebius. A tak
horni &asova hranice obdobi rané cirkve zlstav4 v disertalni ne zcela zfetelnd, coZ ovSem neni
na zéavadu.

Popisované udalosti mohly byt viak podle mého ndzoru srovnény vice chronologicky, aby
Stendf mél usnadnénu cestu zorientovat se v sloZité a znalné rozsahlé latce. To nelze vytknout
jednotlivym autorovym studiim, z nichZ kaZda je pro mé napinavym, poutavym a objevnym
¢tenim. Uzndvame, Ze pfi spojeni mnoha témat i ze stejného sledovaného obdobi je v3ak
obtizné chronologickou metodu dodrZet a zachovat ji 1 v tak mohutném dile, jakym je
posuzovand disertaéni prace, pfesto si ji viak dovolujeme autorovi do budoucna doporufit.

Autor se vénuje dopodrobna zpracovani piijiméni sluZeb a ustanovovani pastyiti do ufadi
v prvotni cirkvi, upfesiiuje a novatorsky pfekraduje nékteré dosud vZité a tradované pfedstavy.
Nejprve se zabyva definovanim ufadu apostoll a proroki, tedy skupin kazateld s rozhodujici
autoritou v prvotni cirkvi.

Vysvétluje, Ze za apostoly jsou oznaovani nejen ti, které zndme jako JeZiSovych Dvanact, a
svaty Pavel, za apostola povolany pfimym zjevenim Pané (ktery podle autora citi potfebu ve
svych listech své apotolstvi h4jit). Za apostoly jsou oznadovani i jini putujici kazatelé. Jen
neni zfejmé, z jakého titulu a povéfeni jsou takto oznalovani.

Je¥t® v&t¥im ofiskem k rozlousknuti jsou novozakonni proroci. Nepochybné jde o kategorii
odli3nou od starozdkonnich proroki, oslovenych pf{mym zjevenim Hospodinovym, tj. t&ch,
k nim? ,,se stalo slovo Pan&“. Novozdkonni proroci se podobaji starozdkonnim svou autoritou.
Jejich zdrojem je viak svédectvi Slova, které se jiZ stalo Télem. Autor upozoriiuje na Paviova
slova, Ze nic k nauce P4n& nesmi byt pfidavano. A tak plsobeni prorokd muselo byt peclivé
ptezkouméavano. CoZ je aktudlni s ohledem na novodobé letniéni hnuti, 0 n€mZ se autor
v podobnych souvislostech také zmifiuje.

Dal3{ pozornost autor vénuje vzniku trvalych sluZeb a fadi, zejména presbyterii a episkopd,
o jejichz vztahu v prvotni cirkvi toho jiZ bylo v poslednich sto padeséti letech napsano
mnoho. Této bohaté literatury si autor v3ima, cituje z ni hojné a vyvozuje z jiZ poznaného i
sva vlastni stanoviska. Sluzby a u¥ady jmenuje obvykle jednim dechem; pohliZi na n€ v jejich
vzéjemné souvislosti vice, nez tomu byva dnes, kdy sluzbami se nazyvaji spiSe pové&feni laikd
a jéhnty, zatimco cirkevni fad je v rdmci moci ¥zeni spojovan vyslovné s nositeli kn&Zského
svéceni. Nabyvani sluZeb a ufadd je v prvotni cirkvi podle autora silné spjato s charismaty,



ktera jejich kandidati obdrZeli shiry a které jsou nepochybn& n&&im vice neZ jen vlohami,
schopnostmi & nadanim.

Autor se zabyva zdroji apostolské autority. Vysvétluje teorii, podle niZ je ustanovovani
presbyterd spojeno pouze se Zidokfestanskymi komunitami. Utad presbytera nazyva sluzbou.
Vénuje se hypotetickému dodatednému vzniku tak fedeného monarchického episkopatu, .
episkopétu, jak ho popisuje sv. Ignéc ve svych listech na za€atku 2. stoleti.

Za velmi zajimavou pasaZ povauji vyklad o jevu z dob pronésledovéni cirkve, kdy svédek
viry (martys), ktery v aktualni situaci bezprostfedniho ohroZeni projevil ochotu poloZit za virn
7ivot a své martyrium p¥eZil, byl povaZovan automaticky za jéhna nebo knéze, a nebylo tfeba
na ného vklédat ruce (zatimco pii provolani za biskupa ano). Pozdgji, jak autor upozoriiuje,
byl tento zvyk odmitnut jako prévoplatny a odstrandn. Zajimalo by mé, jak cirkevni
spoledenstvi rozlisilo, zda se p¥slu$ny mudednik stal jahnem nebo se stal kné¢zem, a kdo byl
tou autoritou, ktera o tom rozhodovala.

ZavEredna kapitola o stabilizaci trojélenné hierarchické struktury s porovnanim nositeli dfadd
v pastoralnich listech a tilohy episkopa v cirkvi podle sv. Ignice z Antiochie je vyvrcholenim
vykladu o vnitinim instituénim dozréani cirkve.

Pozndmkovy apardt (450 pozndmek) poddva svym obsahem své&dectvi o autorové vysoce
hodnotné préci a plng odpovida poZadavkiim kladenym na doktorskou disertalnf praci. Je
chvalyhodné, Ze se autor nenechal strthnout ¢astym pokuSenim ndkterych badatelil vytvofit
7z poznamkového textu jakysi paralelni text ktextu vlastnimu, coZ pfi znalném poctu
takovych zbymelych poznédmek tvoii cely spis neptehlednym. Jen na nékolika méalo mistech
bych oznagéil autorovy poznamky za neimé&mé dlouhe.

Progel jsem s pozornosti patnéctistrinkovy seznam pouZitych prament a literatury a neshledal
Z4dnych zdvad. Literatura, o niZ se doktorand opird, je vskutku reprezentativni. Vedle
literatury némecké, o jejim# primatu pfi daném tématu nemiZe byt pochyb, je v seznamu
hojné zastoupena i literatura anglojazyna i nae doméci, eskd. Rejstiik citaci Nového
zakona a apostolskych otcll je proveden peclivé.

Povazuji disertadni praci doktoranda doc. JUDr. Stanislava Pfibyla, Ph.D., JC.D na téma
Pocdtky hierarchického uspordddni v rané cirkvi za vybornou, ba vynikajici, a doporuduji
k obhajobg.

V Praze dne 8. éervna 2016
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