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1. Formulace cilti prace

Hodnoti se Uvod do feéeni problematiky, tedy zdUvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 Oz O3 O4

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzene znamky). Komentar je povinny.

Uvod do problematiky je relativné struény, ale dostatedné obsazny. Zahrnuje popis rozsahu vzorkovanych
slouenin, pouZitych metod vzorkovani a analyzy a také popis vzorkovanych lokalit zasazeny do obecnéjsiho
kontextu. Cile prace jsou v kontextu tvodu jasné a srozumitelné.




2. Zpasob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedev§im zvolena obsahova struktura a Clenéni prace,
zplsob pojeti prehledové prace. RovnéZ se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do fegeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (zndmka): @1 2 Os O 4

Komentar k hodnoceni (od(ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka v ramci fedeni bakalafske prace absolvovala cely cyklus Upravy a méfeni vzorkti SPMD v
laboratofi, s tim, Ze naméfena data samostatna vyhodnotila. Pfepoéty z koncentraci v SPMD na koncentrace
ve vodé prevysuji odbornou Uroven bakalafe, proto je proved! kolitel. Vyhodnoceni dat pak provedia zcela
samostatné vcetné rederSe v odborné (anglicky psané) literatufe. Pfi feseni zadani pak kromé samostatnosti
projevila i viastni iniciativu a tvofivost - napf. pouZiti tzv. diagnostickych poméri pro odliSeni zdroje PAU.
Skolitelova tloha pak byla opravdu jen role usmérfiova&e a konzultanta.

Prace je pfehledné& &lenéna. Diskuze je piimé&fena rozsahu prace, logicka a vhodné zasazens do kontextu
vietné relevantnich citaci. Mohu konstatovat, Ze tato prace by mohla byt po malych tpravéch publikovana v
Casopise s IF.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zpGsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéri.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

KomentarF k hodnoceni (od(ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Kristyna Hemerkové zpracovala tuto praci na zakladé témér Sedesati odkaz(l vétsinou na primarni literarni
zdroje jako jsou védecké &lanky nebo technicke normy. Jeji schopnost nastudovat odbornou literaturu a ziskat
z ni odpovidajici informace je evidentni. Pro porovnani experimentalnich dat s literarnimi pak pouzila viastni
nebo modifikované postupy popsané v odborné literatufe a prokazala dobrou schopnost analyzy dat.
Vzhledem k ojedinélému souboru vysledk( z unikatni lokality existuje pouze malé mnozstvi publikovanych
dat, ktera jsou pfimo porovnatelna. Nicméné studentka toto porovnani provedla a pfidala pro nezasvéceného
Ctenafe zajimavé zasazeni dat do evropského a éeského ramce.

Na zakladé provedenych analyz pak vyvodila zavéry, které bohuZel ne vzdy Ize nezavisle potvrdit vzhledem
ke specifickému pfistupu k informacim v GLR.




4. Formalni zpracovéni prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, prehlednost, trover jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita graft a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je zpracovana na velmi vysoké formalni trovni. Musim konstatovat velmi dobrou Urovef; gramatiky i
slohu, ktera neni pro tento stupef studia (bohuzel) obvykla. Viechny grafy i obrazky maji odpovidajici troven
a vypovidaci hodnotu. Citagni norma je pak jednotna a v souladu s pravidly.

5. Splnéni cilt prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledki prace s vytyenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neocekavané okolnosti pfi feseni vs. nedodrzeni pokynl studentem, pFistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @ 1 02 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzene znamky). Komentar je povinny.

VSechny cile prace se studentce podafilo naplnit i vzhledem k potiZim s dostupnosti dat a informaci z CLR.




6. Formulace zavér( prace

Hodnoti se srozumitelnost zavért a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (v&deckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

Komentéaf k hodnoceni (odiivodnéni navrsené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou struéné a srozumitelné. Jsou vysoce relevantni i vzhledem k tomu, Ze jde o unikatni soubor
dat. | kdyz jde o bakalafskou praci, studie je plvodni a ma relativné vysokou védeckou i informaéni hodnotu.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Jak jiz bylo napsano vyse, prace je zpracovana na vysoké Urovni, s nadpriimérné zpracovanym teoretickym
pozadim a velmi dobrou interpretaci naméfenych vysledk(. Jesté jednou mohu konstatovat, Ze tato prace by
mohla byt po malych Upravach publikovana v ¢asopise s IF.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (® vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(O velmi dobfe obfiajols: O ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

. ; b LR . . "
(Povinné) Jak dalece jsou podle Vas vypovidajici "diagnostické poméry" PAU?

Otazka k obhajobé 2

(povinné) Da se n&jakym jednoduchym zpiisobem vyjadiit celkovy efekt PAU

pfitomnych v daném vzorku?

Dal$i pripominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal§imu
vyuziti:

(nepovinngé)

Datum a podpis: ﬂ
Datum: 77§ 7u/f, [ A~

U Podpis vedouciho zavéreéné prace:




