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1. Formulace cil( prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlivodnéni potfeby FfeSeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cild:

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod je sepsan srozumitelné, potieba feseni prace je dostateéné zdivodnéna. V Gvodu jsou v8ak obecné
popisovany pfedevsim negativni viivy cizorodych latek na Zivé organismy. Na zakladé Gvodu by se dalo
otekavat, Ze prace bude zaméfena pouze na znecistujici latky s pfedpokladanymi negativnimi efekty. V praci
je v8ak zafazen i astaxanthin, pouzivany u ryb jako potravinovy doplnék, nebo propolis, cozZ je latka s fadou
pfiznivych Gginkd.




2, Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolend metodika prace vcéetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak predevdim zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zplisob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 Oz O3 O4

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je vypracovana peclivé za pouziti velkého mnozstvi literarnich zdrojll. Je prehledné strukturovana a
informace jsou prezentovany dostate¢né srozumitelnou formou.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZzovani informaci, zplsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dal§imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéri.

Hodnoceni (znamka): O1 O2 (e 3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V/ préci je citovana rada experimentalnich studii, zabyvajicich se vlivem cizorodych latek na hematologické
ukazatele. Bylo by vhodné u kazdé z téchto studii uvést alespori vék pokusnych ryb, pouzitou davku a delku
expozice, nebot autofi uvedenych studii tasto dosli k protichlidnym vysledkiim a je obtizné tyto vysledky
srovnavat a interpretovat, nezname - li alespon zakladni design experimentu.

\ praci se také vyskytuji drobné nepfesnosti, které véak vyrazné nesnizuji jeji kvalitu.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, prehlednost, uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citacni normy, kvalita grafi a obrazki atd.

Hodnoceni (znamka): (@1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je prehledné ¢lenéna a ma dobrou jazykovou Uroven. Vyskytuji se zde pouze drobneé stylisticke
nedostatky, které vdak vyrazné nesnizuji kvalitu prace.

5. Splnéni cilu prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytyéenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odUvodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

K této ¢asti prace nemam vyhrady, cile prace povazuji za spinéné. Prezentované vysledky prace odpovidaji
zadani a vytyéenym ciliim.




6. Formulace zaveért prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéri a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @ 1 02 Os3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Zavér je formulovan spiSe obecné, ale dostateéné srozumitelné. Jak autorka sama uvadi, Gcéinky nékterych
cizorodych latek na hematologické parametry u ryb jsou natolik rozmanité, Ze je obtizné je sumarizovat.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuziti prace pro dany obor, jeji védeckost i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (oddvodnéni navrzene znamky). Komentar je povinny.

\/ praci jsou prehlednou formou shrnuty Géinky cizorodych latek na hematologicke parametry ryb. Pfestoze
jsou v praci drobné nedostatky, povazuiji ji za kvalitni a pfinosnou pro praxi.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporucuji praci k (e ano
(O velmi dobfe obhajobe: O ne
(O dobfie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

??\ﬁﬁéﬁ obhajobé 1 V kapitole 3. 1. 4. autorka popisuje fotometrickou metodu stanoveni
P methemoglobinu. Jakym zplsobem je pokles absorbance pfi 630 nm
(bezrozmérné Cislo) preveden na konkrétni hodnotu?

?f\ﬁ:ﬁ{; obhajobé 2 V kapitole 4. 5. autorka popisuje U¢inky pesticid. Kumuluji se nékteré z
P popisovanych latek v potravnim fet&zci a tedy i v organismu ryb? Pokud ano,
ktereé latky predstavuji nejvetsi riziko?

Dalsi pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinne)
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