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1. Formulace cilu prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potieby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cild:

Hodnoceni (znamka): @1 O?2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka vystizné a srozumitelné popsala divody, které vedly k potiebé fesit problematiku zatizeni vody
souvisejici s chovem ryb.




2. Zpasob reseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vcetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u prehledové prace pak predev&im zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zpUsob pojeti prehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drZeni se
zadani, mira zapojeni do fe$enfi prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): O1 (@2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni {odiivodnéni navri:ené znamky). Komentar je povinny.

Studentka pristupovala k praci velmi zodpovédné, ochotné pinila zadané ukoly, ale v celkovém hodnoceni
bych ocenila samostatngjsi pfistup.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, kormnplexnost a mira vytéZovani informaci, zpusob popisu vysledk(i a jejich
srovnani s dal8imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveru.

Hodnoceni (znamka): O1 (e 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (od(vodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka aktivné vyhledavala literarni zdroje nad ramec doporucené literatury, ale dosud mala zkusenost se
zpracovanim dat se v nékterych pfipadech projevila mensi samostatnosti.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, prehlednost, Urovefi jazykového
zpracovani, dodrzovani citacni normy, kvalita grafti a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @ 1 Oz2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je po formalni strance dobfe zpracovana, prehledna, a az na drobné nedostatky ¢i pfeklepy, (napf. v
textu uvadéna citace Bartl je v seznamu literatury uvedena jako Bartl, nebo v textu uvedena citace Rychly a
kal., by méla byt uvedena jako Rychly a Marina...), ma dobrou jazykovou Uroveri.

5. Spinéni cil prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neocekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrZeni pokynu studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 04

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Studentka ve své praci splnila vyty&ené cile, a toipies problémy, které v pribéhu feSeni prace nastaly.
Jednalo se o objektivni potize, které studentka svym pfistupem nemohla ovlivnit. Studentka uvedené
problémy jasné popsala a vhodnym zpisobem i vyuzila ve prospéch vysledk( prace.




6. Formulace zavéri prace

Hodnoti se srozumitelnost zavér( a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V zévérech studentka jasné formuluje vysledky své prace a poskytuje tak jejich pfehled, kiery jisté najde
uplatnéni v rybarské praxi,

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zpUsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): O1 (® 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zplsob zpracovani a védeckost pojeti prace odpovida vzdélani a dosavadnim zkusenostem autorky. S tim
také souvisi jiz zminéna ne Uplna samostatnost pfi zpracovani dat.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (O) vyborné Doporucuji praci k (e ano
jobé:
(@ velmi dobfe ophajong (O ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

ka | - SSiEnim, ¢ orodukuii o :
(povinne) Ve své praci se zabyvate znedisténim, které produkuji ryby v zavislosti na

naplnénosti traviciho traktu. Dokazala byste ze svych dat odhadnout, kolik
fosforu se z pfedloZené potravy inkorporuje do téla ryby a jaky podil pfijatého
fosforu ryba vylouéi do vody?

Otazka k obhajobé 2

. V literatufe jsou uvadény hodnoty specifické produkce znecisténi na jednoho
(povinné)

obyvatele za den. Porovneijte tyto hodnoty se znecdidténim, které jste
prokazala u kapra obecného v prepoétu na 80 kg hmotnosti ryb.

Dalsi pfipominky, vyjadfeni

& Aty Eobhajobs pracs Resena problematika je v sou¢asné dobé, kdy se fada rybochovnych objekti

resp. k jejimu dal$imu potyka s nedostatkem vedy, velmi aktualni a ziskané vysledky mohou byt
vyuziti: vyuzity pfi feeni technologie €isténi vody v recirkulagnich systémech, i
(nepovinng) dal$ich objektech, kde bude nutno pfistoupit k recirkulaci vody.
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