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1. Formulace cilli prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zd(vodnéni potieby feSeni prace a
srozumitelnost vytyCenych cill:

Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvodni kapitoly v&etn& prehledu literatury jsou prezentovany na velmi dobré trovni, dokumentujici dobrou
pfipravenost diplomanta k feSeni zadaného tématu.




2. Zpisob feseni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vcetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak predevsim zvolenad obsahova struktura a &lenéni prace,
zpisob pojeti prehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrZzovani instrukci vedouciho, drZzeni se
zadani, mira zapojeni do FeSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (oduvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Metodicke pfistupy odpovidaly potfebam feseni prace, jejich dal$i zpracovani véetné statistické analyzy véak
bylo negativné ovlivnéno mimostudijnimi povinnostmi diplomanta a zkomplikovano s tim souvisejici
nedostateénou komunikaci s vedoucim a konzultantem.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplsob popisu vysledku a jejich
srovnani s dalSimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéra.

Hodnoceni (znamka): @ 1 O2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentéar je povinny.

V celkovém pohledu je prace s literarnimi zdroji i podklady na velmi dobré trovni, drobné nedostatky
souvisejici s vySe uvedenymi mimostudijnimi povinnostmi viak vyvaZzuje vysoka Urovef zpracovani pouzitych
zdroju.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafli a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Z hlediska formalniho zpracovani je pfedlozena prace na vysoké urovni, dokladujici pfehled diplomanta ve
studované problematice a schopnost konkrétni problémy patiiéné pojmout a pojmenovat.

5. SplInéni cila prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neoCekavané okolnosti pfi feSeni vs. nedodrzeni pokyntl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢i neovlivnitelne studentem), tedy zda byly ¢i nebyly ovlivnitelné pristupem studenta.
Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Ziskane vysledky v podstaté odpovidaji zadani, jejich zpracovani véak bylo ovlivnéno mimostudijnimi
povinnostmi a nedostate¢nou komunikaci s vedoucim prace a konzultantem.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (v&deckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentafr je povinny.

Zavéry jsou formulovany zfetelné, srozumitelné a spravné. Jejich vypovédni potencial mize byt jesté lépe
zhodnocen detailnéjsi analyzou a zpracovanim.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplisob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zpUsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): O1 @2 O3 (O4

KomentaF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zpracovani prace je charakteristické vysokou Urovni pfipravenosti na fedeni a kvalitni formulaci zavéra i
diskuse. Mimostudijni povinnosti a nedostatetna komunikace s vedoucim a konzultantem véak neumoznila
pIné vyuzit potencial, ktery téma prace i jeji vysledky nabizely.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporuéuji praci k (e ano
@ velmi dobie ohihgjobs: O ne
(O dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1
(povinné)

Otazka k obhajobé 2
(povinng)

DalSi pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepavinné)

Jak by bylo mozné charakterizovat jednotlivé faze vylovu s ohledem na
odnos Zivin a nerozpusténych latek?

Jaky je plvod fosforu deponovaného v rybni¢nim sedimentu a jakou roli v
tomto sméru hraje (v porovnani se zatizenim z chovu ryb) prisun z povodi
(vystavba a Uroveri provozovéni malych COV, nedodrzovani agrotechnickych
postupll a zasad obdélavani polnich ploch, rozsahlé monokultury nékterych
plodin apod.).?
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