Jihoéeska univerzita v Ceskych Budgjovicich
. Fakulta rybafstvi a ochrany vod

Zatisi 728/11

389 25 Vodnany

Posudek oponenta diplomové prace |

Student: |Bc. Josef Rezabek |
Studijni obor: [Rybaistvi (DP) |
Forma studia: |Prezenéni |

Nézev zayBtetns praces: Vliv anestetik na parmu obecnou

Oponent zavéreéné prace:  |MVDr, Radka Dobsikova, Ph.D.
jmeéno, pfijmeni, tituly

Pracovisté a pracovni

. N Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno, FVHE, Ustav ochrany zvifat,
zarazeni oponenta

welfare a etologie, Palackeého tf. 1946/1, 612 42 Brno

1. Formulace cilli prace

Hodnoti se Uvod do feSeni problematiky, tedy zdiUvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vytyCenych cila:

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Diplomova prace je zaméfena na vyhodnoceni vlivu &tyf nejpouzivanéjsich anestetik v evropské akvakultufe,
MS 222, hiebickoveho oleje, 2-phenoxyethanolu a Propiscinu na hematologicky profil krve a na parametry
oxidativniho stresu a antioxidacni systemy parmy obecneé. Cile prace jsou jasné a srozumitelné definovany,
potfebnost feSeni prace je velmi vyznamna. VyuZivana anestetika mohou mit na exponovany organizmus
negativni ucinky, jak bylo také v literarnim pfehledu uvedenc, je proto vhodné rozsifit spektrum znalosti o
nezadoucich U¢incich téchto I&Civ i na dalsi ukazatele, jako napr. pravé hematologické parametry, resp.
parametry oxidativhiho stresu. Zvolené téma je proto velmi aktualni a pro potfeby rybarské praxe velmi
Zadané.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace vCetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevSim zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zplUsob pojeti pfehledove prace.

Hodnoceni (zndmka): O1 (® 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Kapitola Materiadl & metodika je v diplomove praci prehledné zpracovana. Jako nepfilis jasny a pfehledny
hodnotim popis pribéhu odbéru vzorkl krve a organt pro jednotliva stanoveni. Z textu neni pfili$ jasné
zfetelne, jakym zplsobem byly vzorky krve odebirany (str. 52; "U téchto skupin po 10 minutové anestesii
nebyly ryby usmrceny, ale byly pfemistény ZPET do akvaria s &istou vodou..." x str. 54 "Po odbé&ru krve byly
ryby usmrceny...). Pro oponenta, ktery se odbéru net¢astnil, bylo pomérné komplikované se v pribéhu
odbéru vzorkl a postupu prace orientovat,

Zplsob statistického zpracovani dosazenych dat neni uveden podrobné, bylo by vhodné doplnit pouZité
statistické metody zpracovani.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytézovani informaci, zplsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dalsimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveru.

Hodnoceni (znamka): @ 1 & O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky)., Komentar je povinny.

Pouzité literarni zdroje jsou rozsahlé a aktualni, odpovidaji poZadavkim na zpracovani diplomové prace.
Citovane informace jsou velmi komplexni. Ziskane vysledky jsou zpracovany prehledné, v tabelarni i graficke
uprave. Diskuze je vedena na odborné drovni, ziskané vysledky byly porovnany s aktualnimi dostupnymi
literarnimi zdroji. V kapitcle Zavér je, na zékladé vyslednych dat, doporucen vybér vhodnych anestetik a jako
velmi vhodné Ize hodnotit vyjadfeni nezbytnosti pouZiti vhodneho anestetika v souladu s platnou legislativou a
s dalsimi dllezitymi faktory.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citacni normy, kvalita grafd a obrazkl atd.

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odavodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Po formalni strance je diplomova prace zpracovana velmi pfehledng, systematicky, je dopInéna kvalitni a
bohatou obrazovou fotodokumentaci. Jazykové zpracovani textu je na velmi vysoké odborné Urovni. Citaéni
norma byla dodrZena. Jako mirné nepfehledné hodnotim grafickou Gpravu grafu ¢. 3 az 6, pro lepsi orientaci
bylo by vhodnéjsi ke kazdému sloupci vloZit popisek, definujici danou skupinu ryb (fj. kontrola, pouZité
anestetikum).

5. Splnéni cilG prace
Srovnavaji se vysledky prace s vyty¢enymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Cilem préace bylo vyhodnoceni viivu pouzitych anestetik na hematologicky profil a na parametry oxidativniho
stresu u parmy obecné, cozZ se diplomantovi podafilo beze zbytku naplnit. Vysledky byly statisticky

zpracovany a dostatecné diskutovany s dostupnymi literarnimi udaiji, coz zvySuje odbornou kvalitu
predkladané prace.




6. Formulace zavérl prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @® 1 Oz O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zaver diplomové prace je vyjadien srozumitelng, jednoznacné, s odkazem na statistické vyhodnocen
vysledkd experimentu a s doporuenim vyuZiti téchto dat pfi vhodné volbé anestetika u parmy obecné, coz
Ize brat jako relevantni zdroj novych poznatkd pro rybafskou praxi.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost & odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Vysledky diplomové prace mohou byt vyuzity jako relevantni zdroje informaci pfi vybéru vhodného anestetika
pro manipulacéni a dal§i zakroky u parmy obecné.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporuduji praci k (e ano
(O velmi dobie abhajobe: O ne
(O dobte

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

L Jak si diplomant vysveétluje, Ze signifikantni zmény antixidacnich enzymd
(povinneé)

(SOD, CAT) byly nejcastéji zaznamenany ve svaloviné ryb? Nedalo by se
pfedpokladat, Ze nejcastéjsi zmény by mély byt zaznamenany ve tkani, ktera
se dostala do pfimého styku s nejvyssi koncentraci anestetika, tj. v Zabrach?

Otazka k obhajobé 2

; 5 o ok .
(pasinne) Jakym zplUsobem byla provedena anestezie a jak technicky bylo vyfedeno

vraceni ryb ZPET do akvarii s &istou vodou, kdyZ bylo k dispozici 9 akvarii, ve
kterych se (pravdépodobné) nachazelo anestetikum v pouZité koncentraci? Z
jakych Gdaj diplomant vychazel pfi vybéru koncentrace pouZitych anestetik?

Dalsi pfipominky, vyjadreni

S S Jaké méla ziskana data rozdélent, odpovidala Gaussovu normalnimu
a nameéty k obhajobeé prace

resp. k jejimu dalSimu rozdéleni, a byly proto pro statisticke vyhodnoceni pouZity parametricke
vyuziti: testy, nebo data GNR nevykazovala? Jaké neparametricke testy byly v tomto
(nepovinné) piipadé pouZity pro statistickeé vyhodnoceni experimentalnich hodnot?

Na str, 23 ani déle v textu neni vysvétlena zkratka IUCN.

Na str. 35 je k hfebitkovemu oleji uvedeno, Ze se lazen nesmi vypoustét do
odpadnich vod. MlzZe diplomant uvést z jakého dldvodu a jakym zplsobem
ma byt tato lazen zlikvidovana?
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