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1. Formulace cili prace

Hodnoti se Gvod do feSeni problematiky, tedy zd{vodnéni potieby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cill:

Hodnoceni {(znamka): @1 Oz2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrzene znamky). Komentaf je povinny.

Predkladana diplomova prace se zabyva velice vyznamnou aktualni tématikou, protoze v sougasnosti nejsou
k dispozici zadna registrovana antiparazitika pouzitelna proti motolicim u ryb. Cilem prace tedy bylo posoudit
d&innost vybranych antiparazitik (praziquantelu a mebendazolu) na amura bilého infikovaného
metacerkariemi motolice oéni. Diléim cilem také zhodnoceni vyhod a nevyhod aplikace jednotlivych pouzitych
antiparazitik a navrhnuti nejpfijatelngjsiho aplikacniho schématu vyuzitelného v rybafske praxi. Navrzené cile
jsou logické a srozumitelne.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolena metodika prace véetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u prehledové prace pak pfedevéim zvolena obsahova struktura a
&lenéni prace, zplsob pojeti prehledove prace.

Hodnoceni {znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzeng znamky). Komentaf je povinny.

V kapitole "Metodika" je uveden podrobny popis experimentu, véetné popisu parazitologického vySetfeni a
nasledné statistické analyzy. Z uvedené metody pouze neni ziejmé jaky pocet ryb byl pouzit v pribéhu
experimentu. V (vodu je uvedeno, ze do experimentu bylo zafazeno celkem 300 ks, ovSem pfi popisu
desighu experimentu jsou zminény 4 experimentalni skupiny realizované v duplikatd a v pfipadé kontrolni
skupiny v triplikatu vzdy po 25 ks ryb (celkem (2 + 2 + 2 + 3) x 25 = 225).

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborne literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytézovani informaci, zplisob popisu vysledk( a jejich
srovnani s dal§imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaverd.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Literarni piehled k problematice antiparazitik je zpracovan komplexné, velmi pfehledné a petlivé a pro jeho
zpracovani bylo pouzito velké mnoZstvi literatury, ktera zahruje predevéim &lanky z védeckych casopisl s
impakt faktorem.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, piehlednost, Urovef jazykového
zpracovani, dodrZovani citacni normy, kvalita grafli a obrazka atd.

Hodnoceni (znamka): Ot (@ 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzene znamky). Komentaf je povinny.

\/ préce byly objeveny nékteré gramatické chyby (napf. pfeklepy, chybéjici sloveso ve vété a dalsi). Celkové
prace ovéem plisobi ucelené a prehledné. Pfi kontrole dodrzeni citagnich norem byla zjisténa nejednotnost
citaci (napf. strana 9 - citace Galaktionov et Dobrovolsky 2003 je v seznamu literatury uvedena jako
Galaktionov et Dobrovolskij 2003; strana 19 - citace Zuskova 2016 chybi v seznamu literatury a dalsi). Pfi

zavadéni zkratek by méla byt kazdé zkratka nejprve definovana a pak pouzivana (napf. zkratka ATP, EC50 &i
LC50 neni v textu definovana).

5. Splnéni cila prace
Srovnavaji se vysledky prace s vytycenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): @ 1 O 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrZené znamky). Komentaf je povinny.

Po dikladném prostudovani diplomove prace mohu konstatovat, Ze cile prace byly spinény. Jedinou
odlignosti od zadani prace je neprovedeni analyzy rezidui 1édiv v tkanich, které nebyly analyzovany z
technickych a finanénich dlvodu. Jejich odbér byl ovéem proveden a v soucasné dobé jsou uskladnény v
mrazicim boxu. Pro moznou publikovatelnost ziskanych vysledkl bych doporucila manuskript témito vysledky
urité doplnit.




6. Formulace zavéra prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérd a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (v&deckym neoo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 Oz O3 O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

\V zavéru jsou shrnuty ziskané vysledky z experimentu, ve kterém byla pouzita dvé vybrana antiparazitika -
praziquantel a mebendazol. Pfi porovnani dat bylo potvrzeno, e jako vhodné antiparazitikum pii lécbe
diplostomozy u ryb se jevi pfedevsim praziquantel. Zaroven je navrzeno i mozné aplikaéni schéma, ktere by
mohlo byt vyuzito v rybarské praxi. Zavér prace je srozumitelny a piehledny.

7. Odborny pfinos prace
Hodnoti se vyuziti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 O 2 O3 Q4

Komentai k hodnoceni (odiivodnéni navrZzené znamky). Komentaf je povinny.

Predkladana diplomova prace se zabyva velmi aktualni tématikou, protoZe v sou¢asnosti nejsou k dispozici
y4dna registrovana antiparazitika, ktera by byla specialné cilena proti motolicim u ryb. Ziskané vysledky tedy
maji pomérné vyznamny potencial pro své vyuziti v rybarske praxi.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou:  (®) vyborné Doporuduji praci k (e ano
O velmi dobfie obhajobes QO ne
O dobie

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Oté;ka ,k obhajobe 1 Mze studentka uvést jaky podil méla na praktické Casti experimentu?

(povinne)

gj\izﬁe‘; obhajobé 2 Existuji védecké studie, ktery by dokladaly jaké koncentrace pouzitych
antihelmintik ze nasledné o&ekavat v analyzovanych tkanich? Eventuainé v
jakych tkanich lze ocekavat nejvyssi koncentrace? Lze tyto latky take
detekovat v povrchovych vodach?

Dal$i pfipominky, vyjadieni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)
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