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1. Formulace ciltl prace

Hodnoti se Uvod do fe$eni problematiky, tedy zd(vodnéni potfeby fedeni prace a
srozumitelnost vytyenych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V Uvodu student vystizné uved| potfebu vénovat se studiu U¢ink( biologicky aktivnich latek v recipientech
vyGisténych komunalnich odpadnich vod. Na zdlvodnéni potieby feseni prace navazuji jasné vytytené cile v
reseréni a experimentalni ¢asti predkladané diplomové prace. Uvedené informace a popis feSené
problematiky je dostateéné podloZen referencemi na plivodni védecké prace.




2. Zplsob fesSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vietné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedevSim zvolena obsahova struktura a ¢lenéni prace,
zpUsob pojeti pfehledové prace. RovnéZ se hodnoti dodrZovani instrukci vedouciho, drzeni se
zadani, mira zapojeni do feeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O 4

Komentaf k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Metodicky je prace dobfe zvladnuta a jeji €lenéni dopovida narokim na diplomovou praci. Na Gvodni reSersi
navazuje experimentalni ovéreni formulovanych hypotéz. Pfehledova &ast prace se opira o obsahlou resersi
dosavadniho poznani studovaného problému. Viastni experiment vyuziva standardni postupy, méfeni a
zpracovani vysledkl vEetné statistické analyzy dat. Pribéh zpracovani prace se drzel zadani, student se
aktivné zapojil do provadéni experiment(, biochemickych analyz a samostatné pfistupovala k fedeni
naplanovanych tkol(.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literature, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zpUsob popisu vysledkd a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéru.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 O 4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prehledova ¢ast prace a diskuse vyuziva relevantni informace ziskané z Sirokého vybéru citované odborné
literatury. Vybrané informace jsou v diskusni ¢asti prace vhodné porovnany s vysledky vlastniho méfeni.
Vyvozené zavéry a doporuceni vychazeji z vhodné zvolené analyzy ziskanych dat.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, grafickd Uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrZovani citaéni normy, kvalita grafii a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 @® 2 QK O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrZzené znamky). Komentaf je povinny.

PredloZena bakalafska prace pouziva jednotny styl, graficka Uprava prace je uspokojiva. Jednotlivé kapitoly
jsou pfehledné &lenény a logicky na sebe navazuji. Citaéni norma je aZ na ojedinélé pfeklepy dodrzena.
Kvalita graf a obrazkl odpovida pozadavkim na DP. Text vykazuje minimum gramatickych chyb. Drobnou
vadou je ob&asna slohova krkolomnost vychazejici pravdépodobné z pfimého pfekladu anglickych text(.

5. Splnéni cilG prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se dlivody
odchylek (neoekavané okolnosti pii feSeni vs. nedodrZeni pokynl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢€i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (cdivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zjisténé vysledky prace jsou prehledné komentovany a naplfiuji vyty&ené cile v zadani. Cast stanovené
hypotézy nebylo moZné z objektivnich dlvodl vyhodnotit. V pribéhu Fe$eni student postupoval podle pfedem

schvaleného planu praci. Na zakladé provedené reser§e bylo provedeno upfesnéni metodiky experimentalni
¢asti DP.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérli a jejich relevantnost s ohledem ke zji$ténim (védeckym nebo
informaé&nim).

Hodnoceni (znamka): @1 O2 O3 04

Komentar k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

V obsahlé sedmistrankovée diskusi se student podrobné vénuje komentafi ziskanych vysledkl a vyvozuje

zavery, které struéné a srozumitelné shrnuje v posledni kapitole. Zavéry se opiraji o vlastni experimentalni
data.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplUsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): ON O 2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Student pfediozil kvalitni praci, na jejimz fedeni dva roky poctivé pracoval. Ugastnil se odbé&r(i vzorki a
laboratornich analyz, které sam vyhodnocoval. Pfi zpracovani DP velmi aktivné spolupracoval se skolitelem i
konzultantem, navrZené Upravy a zmény v textu rychle a sprdvné opravoval. Po formalni strance DP obsahuje
v3echny nezbytné nalezitosti. Vysledky prace jsou nové a vhodné pro publikaci ve védeckych ¢asopisech.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (@) vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(O velmi dobfe s QO ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1
{(povinné)

Otazka k obhajobé 2
(povinng)

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dalSimu
vyuziti:

(nepovinné)

U exponovanych ryb byla zaznamenana cela fada zmeén fyziologickych
procesU, které mohou potencialné ovlivnit reprodukci ryb. Je mozné sledovat
reprodukéni schopnosti ryb v daném experimentu? Jaky postup byste
doporuéil?

V DP podrobné popisujete nékteré méfitelné parametry kvality vodniho
prostfedi a fyziologického stavu ryb. Mohl byste vyuzit téchto detailnich
znalosti spolu s Vasi osobni zku$enosti z mista experimentu a popsat Vas
dojem z celkového ekologického stavu studovaného biologického rybniku?

Mé&l jsem mozZnost sledovat profesni vyvoj M. Kubaty od zacatkl prace na
bakalarské praci. S pot&Senim konstatuji, Ze student dosahl vyrazného
pokroku pfedev&im pfi praci s odbornou literaturou, vyhodnoceni dat a
formulaci zavérd.
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