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1. Formulace cilt prace

Hodnoti se uved do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potifeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych ¢illt:

Hodnoceni (znamka): O1 (» 2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Uvod do reseni problematiky je dobre formulovan. Zduvodneni potreby studie jsou srozumitelne predstaveny.
Autor si ale musi uvedomit, ze nehodnoti technotogii fotostimulace jako celek. V ramci cele problematiky
rizene fotopertiody u salmonidu se zabyva "pouze" dilcimi variantami teto technologie. Z tohoto duvodu snizuiji
hodnoceni o jeden stupen.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolena meiodika prace vietnd statistické analyzy dat {vhodnost, srozumitelnost,
relevantnost, komplexnost), u pfehledové prace pak pfedev8im zvolena obsahova struktura a
¢lenéni prace, zpusob pojeti pfehledové prace.

Hodnoceni (znamka): O Oz (» 3 O 4

Komentaf k hodnoceni (cdlvodnéni navrzeng znamky). Komentdf je povinny,

Metodika prace a statisticka analyza s interpretaci dat byli precizne a vhodne zvoleny. Obsahova strukiura
prehledove prace je neprehledna. Autor casto odbiha od jasne stanoveneho tematu prace. To vyrazne
znesnadnuje citelnost a srozumitelnost textu hlavne v prehledove casti, Oproti tomu jsou nektere kapitoly
velmi dobre a vhodne popsany a formulovany. V prehledove praci naprosto chybi informace o fyzikalnich
viastnostech svetla a dostupnych svetelnych zdroju a jejich kriteriich pro nasazeni v akvakulture salmonidu.
Kompletne chybi informace pro potencionalni uzivatele jako napr. vyrobci, typy osvetieni, jejich vyuziti ve
vztahu k odchovnym jednotkam, technicke informace atd. Navic jsou nektere casti napsany az prilis
"kvetnatou" cestinou. Diplomova prace v oboru zemedelstvi {rybarstvi) je praci technickou a je nutno volit
jednoduchy a primocary styl. Z tohoto duvodu jsem nucen v teto casti hodnoceni snizit o dva stupne.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literatuie, jejich
aktuainost, pravdivost, komplexnost a mira vytézovani informaci, zplsob popisu vystedk( a jejich
srovnani s dal&imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérQ.

Hodnoceni (zndmka): Ot ® 2 O3 O 4

Komentai k hodnoceni (odivodnéni navrZzenég znamky). Kementar je povinny.

Prace obsahuje nadmiru nerelevantnich informaci. Spousta dulezitych informaci chybi (viz. vyse). Vytezovani
informaci pro potreby diplomove prace je na slusne urovni. Zpuscob popisu vysledku je velmi dobry. Popis
vysledku a diskuze jsou rovnez velmi dobre. Anglicky zaver v abstraktu neni sebejiste a transparentne
vylozen. To vsak neni pripad v textu ceskem. Jedna se tedy spise o nedostatky v anglicke gramatice autora.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, piehlednost, Uroven jazykoveho
zpracovani, dodrzovani citadni normy, kvalita grafl a obrazki atd.

Hodnoceni (znamka): O1 @®2 O3 O4

Kementa? k hednoceni {(odiivodnéni navrzené znamky). KomentdF je povinny.

Autor bohuzel potvrzuje nejvetsi slabinu absolventu vysokych skol v Cesku - katastrofalni uroven anglictiny.
Jelikoz spatna uroven anglictiny pana kolegy neni jen jeho zasluhou (podepsala se zde bezpochybne i
zalostna kvalita vyuky cizich jazyku v celem ceskem skoistvi), snizuji z techto duvodu hodnoceni o jeden

stupen. Dalsi kriteria teto casti jsou v poradku. Dobra kvalita alespon jednoho svetoveho jazyku musi byt pro
absolventa univerzity samozrejmosti.

5. Spinéni cild prace
Srovnavajf se vysledky prace s vytyCenymi cili a zadanim prace.
Hodnoceni (znamka): (@1 Oz2 O3 O 4

Komentai k hodnoceni {odivodnéni navrzeng znamky). Kementar je povinny.

Vysledky prace jsou v souladu s vytycenymi cili a zadanim prace. Delsi komentar v teto casti neni nutny -
vyborne.




6. Formulace zavérl prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): Ot ®2 O3 O4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky)., Komental je povinny.

Zavery jsou jashe a jednoduse formulovany. Pri psani zaveru se autor musi vyvarovat pouzivani nic
nerikajicich a nejistych konjuktivu (havne v anglickem textu). Hovori-li autor podobne diptomove prace o
zvysovani ekonomicke efektivnosti fotostimulace, musi bezpodminecne zminit monochromaticke LED
svetelne zdroje. Z tohoto duvodu snizuji hodnhoceni ¢ jeden stupen.

7. Odborny pfinos prace
Hodnaoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost ¢i odbornost.
Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

Komental k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Fotostimulace ma z hlediska praxe a vedy v oblasti akvakultury salmonidu velmi vysoky vyvojovy potencial,
Vzhledem k malemu vyznamu akvakultury sivena americkeho ve svetovem meritku doposud neexistuje
mnoho praci, ktere se touto problematikou zabyvaji. V fomto ohledu znamena tato prace maly, ale vyznamny
krok vpred. Predevsim v ceskem pstruharstvi (stejne je tomu ale i napr. v Nemecku) byia fotostimulace a jeji
potencial doposud z nejasnych duvodu opomijena. Prace obsahuje jak pro vedu tak i praxi celou radu
inspiraci a podnetu. Z tohoto duvodu - vyborne,

Celkové hodnoceni prace:

Néavrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporucuji praci k (® ano
(®) velmi dobfe obhajobé: O ne
(O dobte

(O nevyhovéi(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1

N Pokud zpoolujeme rustova data podle mlicaku a jikernacek bez ohledu na
{povinne,

svetelny rezim zjistime patrne signifikantni na pohlavi zavisly rustovy profil
{mlicaci rostou rychleji) . Jake zavery a navrhy pro dalsi vyzkum (napr.
kombinace fotostimulace a monosexnich absadek) by z tohoto faktu autor
vyvodil?

Otazka k obhajobé 2

. Hodnocen! vyteznosti podle vyteznosti trupu neni idealni. Uz jen z toho
{povinné)

duvodu, ze finalnim produktem je hlavne filet. Autor by zde mel hlavne ve
vztahu k lososovitym do detailu vysvetlit proc.

Dalsi pFipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajohé prace

resp. k jejimu dal3imu . , . s
vy ugiti: Reiter Reinhard {2006); Leistungs- und Qualitatseigenschaften

(nepovinneé) jeweils zweier Herkiinfte des Seesaiblings und des Bachsaiblings
sowie ihrer Kreuzungen, ISSN 1611-4159, Bayerische Landesanstalt flr
Landwirtschaft, Strana 68-69.

K zodpovezeni otazky 2 k obhajobe doporucuji nasledujici literaturu:

Svinger (Schwinger), V. W. Intenzivni odchov a vykrm sivena
alpskéhofarktického (Salvelinus umbla/alpinus) do trzni velikosti, Ceské
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