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1. Formulace cilli prace

Hodnoti se Gvod do feSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby feSeni prace a
srozumitelnost vyty&enych cild:

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod do problematiky a zdvodnéni potfeby prace je dobie zpracovano a je jasné, pro¢ byla prace udélana.
Nicméné jazykové zpracovani ma na nékterych mistech drobné nedostatky.




2. Zpusob feSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak predevéim zvolena obsahova struktura a ¢lenéni prace,
zpusob pojeti pfehledové prace. RovnéZz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drZeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @ 1 O2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zpusob feSeni prace byl vhodné zvolen a dobfe zpracovan. Metodika je zpracovana srozumitelné a
dostate¢né detailné. Obsah i struktura prace jsou dobfe zvoleny. Student mél velké nasazeni pii praktickém
zpracovani pokusl a projevoval znaénou miru své invence.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZzovani informaci, zplsob popisu vysledk( a jejich
srovnani s daldimi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavérl.

Hodnoceni (znamka): O1 (@ 2 O3 O 4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prakticka ¢ast prace je velmi dobfe zpracovana. V teoreticke ¢asti jsou sice dobfe zvolené a strukturované
informace a pouzité aktualni a relevantni studie, ale mirné pokulhava jeji jazykové a stylistické zpracovani.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, Uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citaéni normy, kvalita grafli a obrazkd atd.

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 Os O4

KomentéaF k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace je po formalni strdnce zpracovana dobfe, je graficky jednotna a prehledna. Student dodrzuje citani
normu a kvalita obrazk( a grafl je dobra. Prace ma mirnou slabinu ve slabsim jazykovém a stylistickém
zpracovani.

5. Splnéni cila prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledk( prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neotekavané okolnosti pii feSeni vs. nedodrzeni pokynl studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné ¢&i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): (@1 O2 O3 O 4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Cile prace byly spinény. Student(iv pfistup k praci byl velmi dobry. Drzel se zadani prace a pokynl. Byla
radost s nim pracovat.




6. Formulace zavérua prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérl a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacnim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os Q4

KomentaF k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou vhodné a srozumitelné formulovany. Jsou relevantni ke zjisténym vysledkim prace.
Student v zavéru vhodné navrhuje kroky, které by méli nasledovat pro moznost implementace vysledkl do
praktickych podminek.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @1 02 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odUvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Odborny piinos prace je velky. Dosud neexistuje studie, kterd u kapra ukazovala, jak velky vliv ma $patné
vykrveni na kvalitu masa a rychlost postmortalnich zmén. Tato prace tedy pfinasi zasadni poznatky pro
zlepSeni kvality a skladovatelnosti kapiiho masa a vyrobk(. Prace je zpracovana na dobré védecké drovni a
pfedpokladame jeji publikovani ve védeckém &asopisu.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni znamkou: (e) vyborné Doporuéuji praci k (@ ano
(O velmi dobfe obhajobé: O ne
(O dobfe

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

(Otoé\ﬁ:ﬁél; obhajobe 1 Pfi zpracovani kapra se b&zné neaplikuje technologicky krok vykrveni a ryby

. jsou vykrveny pfi jejich vykuchani. Myslite si, Ze toto je dostate¢né pro dobré
vykrveni? V jakych situacich by mohl nastat problém a vykrveni by mohlo byt
nedostateéné?

gafvzi:iéi; obhajobé 2 Jaké faktory by mohly ovliviiovat srazlivost krve a nasledné proces vykrveni?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni

a naméty k obhajobé prace

resp. k jejimu dal§imu

vyuziti:

(nepovinné)

Datum a podpis:

Datum: [24.05.2017 Podpis vedouciho zavéreéné prace:







