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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 2.0

2. Logicka struktura prace 1.5

3. Naplnéni cile prace 2.0

4. Metodicky postup 1.5

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 2.0

6. Prakticky pfinos prace 3.0

Poznamka:Navrhy nejsou detailnéji propracovany.

7. Prace s literaturou 1.5

8. Formalni stranka 2.0

Poznamka:Obr. 7 v elektronické verzi prace neni zobrazen. Odkaz na néj je uveden jako €. 6
(str. 16). Vycet na str. 25-26 neni dobfe deklinovan. V praci jsou i dalSi jazykoveé nepresnosti a
preklepy (napf. str. 33, 36).

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): velmi dobre
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Autorka se v praci zabyvala moznosti inovace produktu TIC Ceské Budé&jovice. Postup zpracovani
je logicky, vyuzita metoda dotaznikového Setfeni je pfimérena, nicméné by bylo vhodnégjsi
dotazovat v mnohem S$ir§im ¢asovém rozmezi tak, aby byla pokryta vétsi Sife sezony. Zvoleny
pfistup je do jisté miry omezuijici.

Reserse literatury je provedena zodpovédné s vétsim zamérenim na oblast inovaci.

Po formalni strdnce se autorka nevyvarovala nékterych jazykovych nepfesnosti, nékteré grafy
mohly byt jiného typu nez kolacového, na str. 36 (dole) se autorka dostava k souc¢tu 102 %
respondentl (71 + 31 %), na str. 46 asi chybi "mapa" ve vété zacinajici "Ke vstupence by byla
nabizena papirova..."

Na zavér vyhodnoceni dotaznikového Setfeni by bylo vhodné stru¢né shrnuti. PFi zpracovani
informaci v dotaznikovém Setfeni autorka v podstaté neprovadi kfizové vyhodnoceni, nespecifikuje
napt. nové produkty s ohledem na demograficka omezeni apod.

Navrhy jsou velmi stru¢né. Nazev "Budweis Trip" nepovaZzuji za vhodny pro domaci klientelu, ai v



angli¢tiné to muze vyvolat jina oCekavani. Neni uvedena predpokladana cena. Postupny pfesun do
aplikace muze byt cestou, ale bude zvolen systém Android nebo Apple?, osoby bez smartphonu si
pak nekoupi? Nékteré navrhy (napf. zakoupeni zidli) nachazim az v zavéru. Bylo by dobré navrhy
vhodné rozdélit/strukturovat.

Celkové praci doporuCuji k obhajobé a hodnotim mezi velmi dobfe a dobfe.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Zaradte Vase navrhy do jednotlivych fadu inovaci dle Valentova spektra inovacnich fadua (viz tab. 1
na str. 6).

Rozpracujte jeden z navrht konkrétnéji (harmonogram, finanéni nakladnost, zodpovédnosti,
postupy).

Jakym zplUsobem vznikly navrhy na inovace, na které jste se dotazovala v ot. 14 dotaznikového
Setfeni?
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