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1. Uvod

Vzdy jsme byli fascinovani smrtif @e tykala nasi nékoho jiného, provazenou
respektem a uctoti morbidni zwdavosti a posrou (Stone 2006). Smrt, nésti Ci
utrpeni v turistické form se stava stale vice pronikajicim hlavnim cilenoasném
turistickém prosedi a to tak, Zze dokonce poskytuji vice potendi@ilmiuchovnich cest
pro turisty, ktéi si pleji up‘eng hledt na opravdovou a zabavnou smrt (Stone 2006).
Dark Tourismje tedy popisovan jako na¥sth mist, ktera jsou spojenasjakym
zpasobem se smrti (mista spojena s vrazdou, se $tetini pole, kbitovy, mausolea,
kostelni hibitovy, drivejSi domy zesnulych osobnosti) a je jiz deéis$ dilezitou ¢asti
cestovniho ruchu v mnoha spi&estech (Braithwaite & Lok Lee 2006).

Jednim ze zdréjDark TourismmiZe byt také obdobi tzv. ,Zelezné opony* a
studené valky. S jevem, nazyvanym ,Zelezna oponahamym pedevsim z historie
rozckleni sv¥ta na vychodni a zapadni mocensky blok, se v liididstva setkavame
stale. S trochou odvahytbemefici, Ze prvni nejznagsSi takovou oponou byla Velka
Cinska ze& (podle Nadace Zelezné opony). Za vznikem kazdgzaél opony je vzdy
snaha vybrané elitni skupiny vyi#o ochranu své moci. A uZz z divodi
ekonomickych, ndbozenskych, kulturnich nebo pddjtit.

Fenomén byvalé statni hranice na rozhrani dvaitisy socialistického a
kapitalistického, zfisoboval wkterym lidem mrazeni v zadechgkterym strach a
nékdo o rm vibec nedél. Utajovani zfisohi zabezpéeni této hranice palko k tomu
nejvétSimu v celém obdobi studené valky, podp@m sougedovanim obrovskych
armad po obou stranach hranice. Vybudovanim osstatg naceskoslovenské stran
hranice byla zamezena moznogtghodu ze zapadni strany anst uz v dalSich letech
slouzila v podsté&tjen jednosmrné — proti Ugkam oltani z komunistického podui
na zapad. Ze se ji to H®", svédéi pouhd 3% usgnych pinika (podle Nadace
Zelezné opony). Bylo sami@jme Spatné, Ze stat se pokouSel zadrzovat své vlastni
obcany, jest horsi vSak byly ve svychidledcich zpsoby onoho zadrzovani.

Prace se zabyva problematikou komercializace Zéleapony aktivitami
cestovniho ruchu. Cilem je posoudit, k jakym vywgjm zménam v cestovnim ruchu
doSlo, poukézat na vyznabark Tourismjako jedné z mozZnosti rozvoje cestovniho
ruchu a pokusit se zamyslet nad budoucnosti tohgo cestovniho ruchu @eské

republice.



2. Téma a jeho souvislosti
2.1 Literarni prehled

1.Cestovni ruch

Cestovni ruch je vyznamny spédmsko-ekonomicky fenomén jak z pohledu
jednotlivce, tak i spolmosti (Heskova a kol. 2006).&8sti na cestovniho ruchu dochazi
k uspokojovanitznych poteb souvisejicich s cestovanim a pobytem mimo ntig&dého
bydlist a obyejné ve volnémcase za &elem ziskani komplexniho zazitku podgriého
odpainkem, poznavanim, spdaenskym kontaktem, zdravim, rozptylenim a zabavou,
kulturnim nebo sportovnim vyzitim (@il 2000).

Spokojené cestovani je agne¢ uzivano jako hodnotici nastroj ocen
cestovatelskych zazitk (Bramwell 1998, Ross and Iso-Ahola 1991). Kgh zpravy
z obchodnich cest a cestovniho ruchiraghuji stres a fedstavu risku, ale cestovani je
také spojeno s nadSenim, vzrusenim a tim zvySwa &innost (lvancevich et al. 2003,
Lepp and Gibbon 2003, Staats and Pierfelice 20@8ni&amp and Kelly 1987, Westman
2004). Turistické pozitivni zkuSenosti se sluzbgmnadukty a jinymi zdroji poskytovanymi
destinacemi cestovniho ruchu by mohly produkovahkopané navsvy stejré jako
pozitivni Ustni podani potencialnim tutist ale i gatelim a gibuznym (Bramwell 1998,
Oppermann 2000, Postma and Jenkins 1997).

Cestovni ruch se nagjaky ¢as zdal jako dopravni préstlek pro regeneraci
ekonomiky a dilo zagstnané (Ball and Stobbarl 1998). K maximalizaci cestoiskgch
vydaji a ke generovaniésich turistickych gjmu, vyrobci a trzni podnikatelé pebuji
zjistit, jaké typy aktivit a ktera sezénaigpiva nejvice k jejich cili (Jang et al. 2005).
Prazdninové zazitky jsou rozmanité, je zde tendgitedpokladat homogenitu turistické
zkuSenosti bez podpory v odliSnostech wrodexuali¥, etnického zdzemi, okolnostech
spole&enského Ziti, spotenského postaveni zaéstnané, situace domova a podabn
(Kinnaird and Hall 1994, Stephenson and Hughes 19d8§hes 1997).

Zatimco cestovni ruch jéasto vidn jako vitany zdroj ekonomického rozvoje,
tradicni masovy cestovni ruch je spojetiesnymi negativnimi vysledky, tak jako zeni
ekologickych systéina ztrata kulturnihodalictvi (Lansing and De Vries 2007).



2. Heritage Tourism

Heritage Tourismznamena cestovani za zazitkem mist a aktivit,ekertenticky
representuji béhy a osobnosti z minulosti afitpmnosti. To zahrnuje nenahraditelné
historické, kulturni a ifrodni zdroje (Factsheet 2005). McKercher a du Q2082) popisuji
Heritage Tourismako novy turisticky fenomén vhodny k diskuzime®téerpa z minulosti.

Po celém s§té, zhmotrny postup kulturniho &lictvi popisuje nekmné kvality
mist, objeki a zvyka, paiateni mnozstvi aktivit kolem nich, odi@dstaveni aiehlidky az
k jejich zachovani a cestovnimu ruchu (Porter, Zal2005).

Navseva historickych a kulturnich mist je dnes jednomepopulérgjSich aktivit.
Identifikace a podporovani opravdovych zajimavasiturniho ddictvi je pra¥ prvnim
krokem k gitahovani cestovatél a traveni jejich cest (Hargrove 2002). ¥kterych
piipadech je ale podstata mist kulturnihalidtvi opravdu nepodstatna (Hewison 1987).
V pldnovani a rozvijeni mist kulturnihoédictvi jako turistickych atrakci, Ugpném
zapojeni managementu kulturnihédattvi a v zajmech turidtby se nélo uznat, Ze zde
budou odliSné priority pro kazdého (McKercher 2001)

Jak cestovni ruch navrhuje a mista kulturniédiatvi se roz&uji po celé zerkouli,
antropologové maji moznost hrat &ivé role v pochopeni a zlepSeni stale vice
znepokojujici se dynamiky cestovniho ruchu (Adagis).

Usuzuje se, Ze produkty kulturnihsdictvi — vyvoj, cestovni ruch a management je

daleko snazsi k prokdzani nez jejich pojem samé¢R@alazar 2005).

3. Dark Tourism

Dark Tourism je popisovan jako nawdta mist, kterd jsou spojenagjakym
zpasobem se smrti (mista spojena s vrazdou, se dnitgi/ni pole, kbitovy, mausolea,
cestovniho ruchu v mnoha sp@testech (Braithwaite and Lok Lee 2006). Podle Stone
(2005) jeDark Tourismakt cestovani a na¥vani mist, zajimavosti a vystav, které maji
realnou a zabavnou smrt, utrpeni nebo zdanlivazihjako hlavni téma (Stone 2005).
Foley a Lennon (1996) popisupark Tourismjako fenomén samost&mavstvovany

lidmi, které fascinuje smrt.



Stale vic a vice, navdty historickych mist, ¥etrg téch, které zachycuji udalosti
spojené s lidskym utrpenim a masovou smrti, seagt&znamnym aspektem turistické
navstvnosti (Waitt 2000). Nav8vy téchto mist kombinuji vazny cél s rekreaci, nebo
ukazuji postupnou proinu vyznamu od vazného k bezvyznamnému (Nolan andnNo
1992). Tyto navsly a aktivity se rozvijeji v reakcich na traumaéckistorie a také se
odréazeji v tistu s¥tského zjfisobu duchovni zkuSenosti, v kterém honba za poldavgn
vice osobni nez mysticka (Keil 2005).

Ackoli mnozi citi zajimavost ve smrti a utrpefsd¢da faktol se tyka jeho roz&ni a
to od z&jmu v historii a kulturnihcdictvi az k pamstnimu vzalavani (Yuill 2003).

Nicmére, pred demokratizaci cestovaniémbDark Tourism fadu gekdzek a
opravdova smrt byla prvkem cestovniho ruchu deldéhn jina forma podpory cestovniho

ruchucasto prosednictvim nabozenskych nebo putovnicli ¢8eaton 1996).

Davidson (2000) fiisuzuje zajem Weritage Tourism a Dark Tourism
nasledujicimu:
Smysl| dezorientace, zastaveni se od #agmprvky g@itomnosti tak jako rychlost
zmeény, masova produkce a planovité zastaravani, aatpatduchovnim truchleni.
Smysl Upadku, s kulturnimeédictvim nabizejicim slavu, jestlize je z velkasti
smyslena, kolem naroda upn@st bolestivé itomnosti.
Narodni nezralost a uziti minulosti, aby pomohlatpeit narodni identitu a odp&y

na otazky: Kdo jsme a odkud pochazime?

4. Komercializace zelezné opony aktivitami cestbenuchu

Mista a destinace spojené s valmi konflikty pravdpodobr vytvéieji
nejrozstergjSi skupinu turistickych atrakci na&¥ (Smith 1998).

Zenx sttedni a vychodni Evropy, které se vyihp ze zkuSenosti komunistické
nadvlady se znovurzpisobuji dislednym zmindm v proudech cestovniho ruchu (Hughes
and Allen 2005). Mnoho ze zapadnitej@osti se ale stale divd na 8teky svaz jako
uzaweneé spojenectvi v souvislosti s nedavnou porazkmistického Nmecka a Japonska
(Gaddis 1997).



Konec studené véalky n&gnivé ovlivnil bezp&i na obou stranachiige¢jsi Zelezné
opony (Mannitz 2006). Prévprolinani kultur obohacuje sousedy v 8olbzumnych
politickych pongra. Ale v dol& ,,studené valky* byla naSe hranice po dobu padktabd
roku 1939, vice ovlivéna nepatelstvim a po roce 1948, po spmst,,Zelezné opony” se
stala problematickou oblasti (Jilek a Jilkova 2002)

Duvodem vzniku Zelezné opony bylo zamezeni emigraeezemi byvalého
Sowtského bloku na Zapad (www.ironcurtain.info). Qdice vSak byla interpretovana jako
»pevna hraz socialismu a miru“ pro zab¥anvstupu ,narusitél’ (www.ironcurtain.info).

PrevadiCi pies hranice Zelezné opony byfiepgevsim odsunuti ddnhci a mistni lidé,
ktefi dobre znali mistni terén (Jilek a Jilkova 20002). Verd®48 emigrovalo na Zapad
8000 lidi, v letech 1948 — 1988 210 000 lidi (Jikeklilkova 2002). Ret lidi, ktei se
pokusili o UEk v letech 1948 — 1951, byl 20 450. &ibna Zivotech nebyli nijak malé.
Zemelo 390 civilisti, 648 pohrarinika, 90 lidi v elektrickych zatarasech, 600 lidii p
vysleSich, odsouzenim k smrti, z Gtrap ¥zeni a 95 lidi bylo za&tleno @i pokusu o
legalni grechod (Jilek a Jilkova 2002).

Proto tikdme, niiZze-li jeden jev a jedna hmotnacv dokonale vyjétit zraidnou
podstatu komunistického rezimu jakoZto teoretickprmektu a jakozto spatenské praxe,
pak je to prav Zelezna opona (Fistejn 2001).

Zde jsou ftzn& div¢jSi uzivani terminu ,,Zeleznd oponaeg@chézejici Churchila.
N¢jaky navrhovany termin sth byt poprvé vytvéen belgickou kralovnou Elizabeth po
prvni swtové valce k popisu politické situace mezi BelgiNameckem v roce 1914 (Loti
1915).

5. Postoje turist

Vyzkumy uvadji, Ze Zeny nizou byt vice Uzkostné a podeziravé nez muzi (Howell
et al. 2001), dale se také udava, Ze Zeny n§ii wbavy riskovat nez muzi (Lepp and
Gibbon 2003). Posuzovany strach sd&Ze vice tykat socialni role Zeny nez muZze
(Gangestad and Snyder 2000).

Ve stéle nasyce&sim trznim prosedi, by n&l byt Usgch destinaci provazen
dukladnymi analyzami turistické motivace a jeji samrs turistickym uspokojenim a

vérnosti (Yoon, Uysal 2005).ipadové studie ukazuji, jak lidé vytv&ryznamna mista



prostednictvim jejich pedstav a prostoru (Greenspan 2001). Proto zhodhboeotnych
produkfi destinace stegnjako jeho psychologicky vyklad jsou nezbytné pdska jednani
(Swan and Combs 1976, Uysal and Noe 2003).

Lidé cestuji, protoZe jsou tlani, aby dlali rozhodnuti vnitnimi, psychologickymi
Ulysal and Jurowski 1994). Stupe&¢rnosti turisti k destinaci se odrazi v jejich zérach
zopakovat destinaci a v jejich dopoemich na jiné (Oppermann 2000).

Predeslé studie ukazuji, Zémost zakaznika je ovliwima jeho spokojenosti (Bitner
1990, Dick and Basu 1994, Oliver 1999) a spokojenestaké nefiznivé ovlivnéna
motivaci k cestovani (Mannell and Iso-Ahola 198@s&and Iso-Ahola 1991, Fielding et al.
1992). Motivace je znibvana jako psychologické, biologické fediy a nedostatky,cetre
nedilnych vliva, které vyvolavaji,fidi a spojuji osobni chovani a aktivitu (Dann 1981,
Pearce 1982, Uysal and Hagan 1993). Spokojenostytuje dilezita k UspSnému
destingnimu marketingu, protoZe oviiuje vykir destinace, spf#bu produki a sluzeb a

rozhodnuti se vratit (Kozak and Rimmington 2000).



2.2 Cile a hypotézy
2.2.1 Cile prace

Zhodnoceni moznosti komercializace Zelezné opotiyitami cestovniho ruchu.

» Posouzeni igdpoklad a zhodnoceni potencialu Zelezné opony pro rozkbyia

Dark Tourism.

« Srovnani postdj obyvatel Ceské republiky ke komercializaci Zelezné opony

aktivitami cestovniho ruchu a k jinym aktivitdm age Tourism a Dark Tourism.

«  Zjidténi potencialni ochoty kdasti obyvateCeské republiky nasthto aktivitach.

2.2.2 Diki cile a hypotézy

Cl Posouzeni ifedpokladi a zhodnoceni potencialu Zelezné opony pro rozvdjvi
Dark Tourism.

H1.1 V Ceské republice existuje potencial pro tvorbu pradluk za:aditelnych do

predpoklad komercializace Zelezné opony aktivitami cestovnilahnu

H1.2 V Ceské republice je potencial pro tvorbu diverzifisaych produkt zaraditelnych

do predpoklad komercializace Zelezné opony aktivitami cestovniiahnu

H1.3 V Ceské republice je potenciél pro tvorbu produk&raditelnych do pedpoklad

komercializace Zelezné opony rozréilstice mén rovnongrne.

H1.4 Potencial pro tvorbu prodiktaaditelnych do pedpoklad komercializace Zelezné

opony je vCeské republice odlisny od &evého, pop evropského potencialu.



C2 Srovnani postdj obyvatelCeské republiky ke komercializaci Zelezné opony éfdimi
cestovniho ruchu a k jinym aktivitam Heritage Towmn a Dark Tourism.

H2.1 Komercializace Zelezné opony fpak vyznamnym aktivitAm mezi ostatnimi

aktivitami Dark Tourism a Heritage Tourism.

C3 Zjiseni potencialni ochoty k dasti obyvatelCeské republiky nadchto aktivitach.

H3.1 Obyvatel€eské republiky se vybrané aktivity restni.
H3.2 Obyvatel€ eské republiky nemaji cést na vybrané aktitzajem.



3. Data a metody
3.1 Metodika

Pro provedeni vyzkumu je nutna identifikace prohlémstanoveni dilvyzkumu. O
problému nizeme mluvit jako o situaci, ve které mame cil, abZzname cestu kmu
(www.is.muni.cz). Pdebné informace se ziskavajicetm sekundarnich (jiz zji&ta data
za jinym &elem) a primarnich (zjidvana vyzkumem) dat (Vojtko 2007). @lpriméarnich
dat je provadn vhodnou vyzkumnou metodou k danémgeld a to dotazovanim,
pozorovaninti experimentem (Kozel 2005).

Dulezitoucinnosti u sbru dat je stanoveni apobu vyléru vzorku: Musime uiit, od
koho budou poZadované informace ziskavanyiepoty pd@et respondeiit a v kterych
mistech bude vyzkum provéd (Vojtko 2007).

Nasledujici ¢innosti po sbru potebnych dat je jejich zpracovani a analyza.
Uskute&ni se o¥ieni, zda byl proces 8tu dat proveden spravnvytvoii se kddovaci ramec
(prifazeniciselnych kéd odpowdim) a data jsou naslefiikbdovana do pitace (Vojtko
2007). Tento procestgvedeni dat do elektronické formy j&elné proveden pro statistické
zpracovani a vyhodnoceni dat a jejich grafickowz@néaci. Ke zpracovani dat se uzivaji
razné metody statistické analyzy (Vojtko 2007).

Po provedeni stu a analyzy je nutné sepsat zpravu. Strukturagprawisi na typu
vyzkumu. Bhem psani prace a také v celém vyzkumném procesvégime kontrolu
provedeni vyzkumu a v3ech provedenych krokww.345.vsb.cz)Casti za¥resné prace
na sebe musi navazovat aittkompaktni celek. Struktura zé&ecné prace je tvi@na
zakladnimi strukturnimi prvky navrhu projektu, lkdégsou zpracovany do kotre podoby a
doplrény o kapitoly o vysledcich a jejich diskusi (www54sb.cz).

3.2 Databaze potencidl a produkti

Databaze potenciala produkt Zelezné opony pro rozvoj aktivit ma charakter
strukturovaného iehledu. VSechny zji8hé udaje jsou shrnuty do jedné tabulky o dvou
sloupcich vytvéené v programu MS Excel. Levy sloupetegstavuje jednotlivé otazky

tykajici se dlezitych udaj o Zelezné opan Pravy sloupec obsahuje mozné odjubwna
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tyto otazky. Jednotlivé odpédi nemaji podobu ucelenychty ale pouze stiiného popisu
udélosti a danych produkt

Databaze definuje 5 hlavnich hiodl. charakteristiku Zelezné opony, 2. historii
Zelezné opony, 3.ipchody pes statni hranice argvadice, 4. pamatniky Zelezné opony,

5. produkty a aktivity spojené se Zeleznou opono

Charakteristika Zelezné opony je vyjéda stranym popisem. K historii Zelezné
opony byly zji¥ovany informace, za jakymté@lem vznikla, kde byla v Evréprybudovana,
kde a kdy se zalo sjejim budovanim ¢SSR, kde a kdy se &o s jejim
bouranim.V rdmci retiho bodu byly shromdbvany informace, kdo to byliipvadi,
pokusy oldani CSSR o pechody pes statni hranice a &bna Zivotech. Pamétniky Zelezné
opony byly do databaze vkladany udajem o jejichviga mis¢ vyskytu. Posledni bod
popisujici produkty a aktivity spojené s Zeleznquomou byl dale rozilen na Udaje o
nawnych stezkach, vzpominkovych aktech a zajimavydteuh. Tyto Udaje bylylenény
obdobnym zfisobem jako bodtvrty.

V¢tSi cast zjistnych informaci bylacerpana z internetovych zdioj Historie a
charakteristika Zelezné opony byla #gigana prosednictvim internetového serveru
Wikipedia (www.wikipedia.org/wiki/zelezna-opona) veebovych stranek zabyvajicich se
obdobim Zelezné opony (www.zeleznaopona.com, wanraurtain.info). Udaje o rozsahu
a umistni pamatnik poskytly webové stranky obdifeské republiky atizné ¢lanky
zabyvajici se politickymi aktivitami. Ostatni prddwy a aktivity spojené s Zeleznou oponou
byly nalezeny na internetovém serveréeghranini impulsni centrum Sdruzeniuie
v Borovanech (www.pic.sdruzeniruze.cgdst produki byla cerpana z odbornych a jinych
¢lanka vztahujicich se k obdobi Zelezné opony.

Z odbornych publikaci poskytla nejvice informaciiia Zelezna oponaesko —
bavorska hranice 1948 — 1989 vydana Zapeskou univerzitou v Plzni v roce 2002. Z této
knihy byly predevsim vyuZzity informace océli hranténich pasem a jejich nasledcich. To
znamena, kolik lidi usgne emigrovalo ze ze# kdo jim pomahal v éku, pokusy lidi o

piechody a zawrem kolik lidi bylo usmrceno.
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3.3 Postoje obyvatel

3.3.1 Dotaznikové Séeni

K naplreni dilcich cili C2 az C4 nemohlo byt vyuzito sekundarnich zdrpyoto
bylo pristoupeno ke siou primarnich dat. Ty byly shrom&ady s vyuzitim fizenych
rozhovofi zapisovanych do standardizovanych formul@lowerdew & Martin 1997).

Jako zé&kladni soubor bylo, s ohledem na prostorawé&ieni Ekonomicke fakulty
JU v CB, zvoleno obyvatelstvo regionu NUTS |l Jihozapadiavodi absence finamich
zdroja vyzkumu bylo nutné provést skupinovy ¥k{Ferjergik 2002) na Urovni spravnich
obvodi obci s roz§enou misobnosti (ORP) v oblasti NUTS Il Jihozapad. Vybriadi bylo
11.

Reprezentativnost vzorku je podpaoa stratifikovanym nahodnym (s vyjimkou
nejvyssi kategorie) vyoem obci ve vSech vybranych spravnich obvodechtifiitace obci
byla provedena na zéakkadmetodiky typologie obciCSU (www.czso.cz) podle ptu
obyvatel do deviti kategorii (tabulka 1).

Tabulka 1: Stratifikace obci dotaznikového&sti

kategorie obce podil obyvatel v kategorii pocet obci
50000 a vice 21,83 2
20000 - 49999 11,41 5
10000 - 19999 6,29 6
5000 - 9999 11,71 20
2000 - 4999 15,52 59
1000 - 1999 10,68 92
500 - 999 9,07 155
200 - 499 9,41 354
do 199 4,08 431

Zdroj dat: CSU, www.czs0.cz

Pctet fizenych rozhovdr na kazdy typ byl fepaiitan podle podilu ptiu obyvatel
dané kategorie obci nadia obyvatel vSech obci NUTS Il Jihozapad.
Patet obci praizené rozhovory byl stanoven podle nasledujiciltekl
- v gipadt kategorie nad 50 tisic obyvatel vySe byla vybragachna résta (Plzé,
Ceské Budjovice),
- v ostatnich ifpadech ndhodnobce tak aby byla spiha podminka alespigednoho
zastupce kategorie v ORP a maximalnihétpd — 8 zastupckategorie v celkovém @gtu
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vybranych obci s vyjimkou posledni kategorie, ji# yrovnan pdéet fizenych rozhovar

na jednotlivé ORP ip zachovani porrného pdtu fizenych rozhovdr na tuto kategorii

(tabulka 2).

Tabulka 2 - z&atek Prehledvybranych obci dotaznikového/&eti, n = 994

kategorie obce

50000 a vice | Plzef Ceské Budé&jovice

20000 - 49999 | Tabor JindfichGv Hradec | Pisek Strakonice | Klatovy
10000 - 19999 [ SusSice

5000 - 9999 Sezimovo Usti Bechyné Dacice Vodhany Nyrsko
2000 - 4999 Rudolfov Studena Protivin Netolice LiSov
1000 - 1999 MalSice Kunzak Strmilov Mirovice Mirotice
500 - 999 Sudoméfice u Bechyné | Stadlec Cimér Cizova Velhartice
200 - 499 Usilné Slapy Clunek Putim Razice
do 199 Dolni Zdar Milinov Bfeznice |Hosty Ripec

Zdroj: dotaznikové Segni

Tabulka 2 - konecPehled vybranyctobci dotaznikového $ehi, n = 994

kategorie obce

50000 a vice
20000 - 49999
10000 - 19999
5000 - 9999
2000 - 4999
1000 - 1999
500 - 999

200 - 499

do 199

Tyn nad VIt.

Zliv Hluboka nad VIt.
Bavorov Dolni Bukovsko
VSemyslice

Libgjovice | Cigenice
Drachov Skocice

Chelgice
Ujezdec u Ci&.

Zvikovské Podhradi

Paseky| Talin

Zdroj: dotaznikové Segni

Z celkového pétu planovanychizenych rozhovar v dané velikostni kategorii obce

byly u¢inény podilytizenych rozhovadr v jednotlivych obcich velikostni kategorie takyab

v kazdé obci dané velikostni kategorie byl provesteiny péettizenych rozhovai.
V obcich kategorie 1000 az 1999 obyvatel a v obgeigéSich kategoriich byly

nadhodr vybrany vzdyctyti ulice, kde byly provedeny konkréttiizené rozhovory az do

naplreni pozadovaného ptu rozhovoti za danou obec. V obcich nizSich velikostnich

kategorii byly provaéhy tizené rozhovory s obyvateli ulic nejblize podtpokud se posta v

obci nenachazela tak s obyvateli ulic nejblize &@nt autobusové zastavky obce.
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Vlastnimu terénnimu dotazovaniegchazel pilotni vyzkum na 2Z8enném vzorku
(Hudeikova et al. 2004) dotazovaném ¢ervnu 2007. Po nutnych Upravach struktury,
obsahu i formy dotazovaciho nastroje bylo wibghu mgsiai cervence aztijna 2007
provedeno, podle poZadavkplynoucich ze stratifikovaného W, 1033 fizenych
rozhovofi. Z tohoto pétu ziskanych formui@ muselo byt 39 odstréno z divodu
neudplnosti nebo formalnich chyb. K posouzendidii cili C2 az C4 bylo k dispozici 994
formulém fizenych rozhovadi.

Na provadni tizenych rozhovdr se podilelo osm tazatel autorkou Veronikou
ISovou bylo konkrété provedeno dotazovani v lokalitdch Strakonice, néoty, Netolice,
Bavorov, Likgjovice, Ci¢enice, Chalice, Skaice, Ujezdec uCicenic, kde bylo sebréno
celkem 124 dotaznik

3.3.2 Dotazovaci nastroj

Vytvoreny dotaznikovy nastroj se skladal e d@sti. Prvnicast dotaznikového
nastroje tvéilo 8 obrazk tykajicich se aktivit iznych tym Dark Tourisma Heritage
Tourism(Akropole v Athénéach, Kasemata — Spilberk, BodieBhe Exhibition, Povode—
Morava 1997, Pamatnik ve Verdunu, J.V. Stalin, KoniEni tabor — Dachau, ibitov —
Slavin).

K vyjadieni pocifi, které tyto obrazky vzbuzovaly, bylo pouZito panémi 6 dvojic
pociti na gtistupiové Skale (uklidujici — vzruSujici, ohyzdny — krasny, povznaSejici
tisnivy, nudny — zajimavy, iffemny — nepijemny, nevtiravy — vtiravy). Jednotlivym
hodnotam byly fisouzeny tyto odpasdi (1 = zazivam uwité pocit uvedeny vlevo, 2 =
zazivam spiSe pocit uvedeny vlevo, 3 = nedokadZzwoaeodnout, 4 = zazivam spiSe pocit
uvedeny vpravo, 5 = zaZivanmxiig pocit uvedeny vpravo).

V druhé¢asti dotaznikového nastroje je znazmm 14 aktivit, kterym se lidé také
vénuji o dovolenych (Nav&ta predstaveni ,sedowvkych” rytitskych soubdj nebo
rekonstrukce bitvy; Nav&ta vystavy typu Bodies — The Exhibition; N&&t historickych
staveb; Navéva mista valenych stetnuti a bitev; Nav8va mista smrti znamé osoby;
Navstva muzei a galerii; Nav&ta mista, kde Zila a tviba vyznamna osobnost; Nawga
hibitova, mauzolei, krypt, paméatnikkatastrof nebo valek; Na¥sa mista masového

vrazceni; Navstva mista pra¥ probihajici katastrofy; Nav&ta muzei a expozic valek a
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zbrani; Ritomnost pi vefejné popra¥ v zemich, které to umaagji; Navstva pamatnik
.2elezné opony”; Nav8va pamatnik a mist spojenych s pobytem emigigntPosledni 2
aktivity jsou u kazdého tazatele odlisné podle gelivych tématDark Tourisma Heritage
Tourism Aktivity spojené s Zeleznou oponou byly oprotitateim aktivitam hodnoceny
pouze na zakladl24 shromazthych dotaznikovych nastioj

U kazdé ze 14 aktivit byly pouZzity 4 prvky maiizabava, odpoinek, ponageni,
pieta). Tyto motivy slouzily k vyjaeni miry souhlasu kd&asti na aktivitach a byly &ieny
na gtistupnoveé skale (1 = je to tité dobry divod nav&vy mista nebo &asti na akci, 2 =
spiSe je to dobryidyod nav&vy mista nebo &asti na akci, 3 = nevim, 4= spiSe je to Spatny
divod nav&vy mista nebo &asti na akci, 5 = je to &ité Spatny dvod nav&tvy mista nebo
Ucasti na akci).

Ucast na &chto aktivitach byla zj@vana uzakenou otazkou ,Zéastnil/-a jste se
v poslednich 5-ti letech takové akce nebo takove&amavstivil/-a“ s moznostmi odpol
(ano, byl to jeden z hlavnich &ilmé dovolené; ano, jako zp#&siti jinak orientované
dovolené; ne; na&dél/-a jsem, Ze je &co takového mozné, ale mySlenka mne zaujala).

K zjistovani demografickych a socio-ekonomickych ukazas&uzila poslednéast
dotaznikového néstroje.

Pro ugeni pohlavi respondenta zde byly varianty odpdyzena, muz).

Vek respondenta se doval moznosti odpasdi (18-20, 21-30, 31-40, 41-50, 51-60,
61-70, nad 70 let).

NejvySSi dosazené wv&dni respondenta bylo zj&té variantami odpadi
(z&kladni, sedni bez maturity, sdni s maturitou, vysSi odborné, vysokoskolskeé).

Zdroje @ijmi respondenta byly zjidvany pomoci ota@ené otazky , Zjakého
zdroje plyne pevazujici ¢cast sodasnych pijma Vasi domacnosti”, ktera zahrnovala
odpowdi (zamestnani, podnikani a samostatna &lgtdna cinnost, majetkova rentajidhod,
socialni podpora, kapesné, dary, jitgmy).

Pctet ¢lend domacnosti respondentatavala otevena otazka ,Kolilkcleni ma Vase
domacnost“ s moznosti volné odgdu

PrisluSenstvi k ndbozenstvi respondenta bylo chara&t&no uzaienou otazkou
,Hlasite se k Bkterému z nabozenstvi® s moznostmi odflv (ano, ne) a pokud
respondenti odp@déli ano, pomoci volné odpeédi zjisteni, k jakému nabozZenstvi se
priklani.
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Zjisténi miry (tasti respondeiitna cestovnim ruchu bylo dano ugawou otazkou
.cestoval/-a jste v letoSnim neboinkkém roce na dovolenati alespdi dvoudenni vylet
mimo hranice kraje* s moznostmi odgaol (ano, ne).

Upiednostiovany vylEr dovolené u respondenbyl zjistovan otevenou otazkou
.PIi vybéru dovolené ufednostiujete” a na zaklattéto otazky byly varianty odpédi
(nejlevrejSi nabidku uspokojujici jen Vase minimalni narokwybidku nejvyssi kvality,
nabidku pro Vas nejlepsiho péra kvalita/cena).

K zjisténi nazot ohledr® historie byly pouzity 2 dvojice podit které byly
znazorgny na gtistupnové Skale (nudna — zajimavajlefitd — nepodstatna). Hodnotam
byly pfisouzeny tyto odpaidi (1 = zaZivam wiité pocit uvedeny vlevo, 2 = zazivam spiSe
pocit uvedeny vlevo, 3 = nedokazu se rozhodnosatzdzivam spiSe pocit uvedeny vpravo,

5 = zaZivam uiit¢ pocit uvedeny vpravo).

3.3.3 Zpracovani vysledk

Pro zpracovani vysledk dotaznikovych nastrdj bylo vyuzito nastraj (1)
deskriptivni statistiky a (2) induktivni statistiky

Zhodnoceni kompletnich potis obrazy symbolizujici pocity s danou aktivitoudoy
posuzovano deskriptivni statistikou konkieomoci metody mgiméru, ktera se vypiita
jako souwet vSech hodnot znakwldny jejich p&tem (www.dc.fd.cvut.cz/material/msstat).
Tyto vysledky byly graficky zobrazeny s vyuzitim Xiodového grafu pomoci programu
MS Excel.

Porovnani rozdil stejnych bipolarnich podit mezi obrazky bylo hodnoceno
induktivni statistikou s vyuzitim jednocestné Anpwterd je utena k posouzeni vlivu
jednoho faktoru na sledovanou hodnotu, nebo portdvngsledki z riznych zdroj
(www.trilobyte.cz/ganova) a na zakkadPost-hoc testu, ktery zjfigje, kterd prornna je
odliSna a velikost rozdil mezi €mito proménnymi (www.synergy.com). Vysledky této
metody byly znazowmy v tabulce s hodnotami {mnéra, hodnotou F, hodnotou P a
zvolenymi symboliky pro rozliSeni vzajemnych roaditnazorgny pismeny abecedy).

Hodnota F je posr skupinovych kvadratickych chyb afetinich kvadratickych

chyb (www.synergy.com). Je-li tato hodnota blizkélu jedna, Ize vyvozovat, Ze mezi
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promegnnymi neni zasadfsiho rozdilu (www.synergy.com). Pokud je hodnoté&sk
predpoklada se, Ze jeden nebo vice viaqrichazi z odliSné populace (www.synergy.com).

Hodnota P ufuje, zda existuje statisticky vyznamny rozdil mezomeEnnymi
(www.synergy.com). Pokud je tato hodnota poditau hladinou (obvykle 0,05), Ize
vyvodit, Ze existuje rozdil mezimito proménnymi (www.synergy.com).

Vypocet piiméru pomoci deskriptivni statistiky byl pouzit také ahodnoceni
kompletniho peswdceni o jednotlivych motivech. Grafické vyj@hi hodnot pimeéra
s vyuzitim paprskového grafu se provedlo za pompomjramu MS Excel.

Pro dalSi analyzu, ktera &ha za cil porovnani rozdil stejnych motiu mezi
aktivitami, byla opt pouZita jednocestnd Anova s pomoci Post — hattl.tés/uzit byl
Tukey HSD test pro stejny pet ,n“. Pro prehlednost vysledkbyla ot vytvoiena tabulka
predstavujici hodnoty gméra, F, P a symboliky pro rozliSeni vzajemnych ro&dil

K zhodnoceni sloZzky chovani u postdjylo pouZzitocetnostniho zpracovani ¢o
odpowvdi v jednotlivych kategoriich a nasledshrnuto do tabulkyCetnost tedy vyjatlije
pocet vyskytu jednotlivych variant odpédi (Kozel 2006).

V ramci porovnani rozdil pociti u obrazku J.V. Stalin byla vybrana jednocestna
Anova s pomoci Post — hoc testu podle sociélniftutst (pohlavi, ¥k, vzd&lani, velikostni
kategorie obce, ifhldSeni se k nabozenstvi, cesty na dovolenou) ddepekonomického
statutu (zdroje fijmu, uprednostiovany vykEr dovolené). Pro i@srEjSi vyhodnoceni byl
zvolen Tukey HSD test pro nestejny¢pb,n“ a vysledné hodnoty byly uvedeny v tabulce
zahrnujici hodnoty @mera, F, P a symboliky pro rozliSeni vzajemnych roadil

Tento postup byl zachovan také u porovnani réazdtejnych motiu u aktivit
Komercializace Zelezné opony (N&#& hrbitovi, mauzolei, krypt, pamatnikkatastrof
nebo valek podle socialniho a ekonomického statdavstva pamatnii ,zelezné opony*;
Navstva pamatnik a mist spojenych s pobytem emigfgn¥ysledky byly ogt vyjadreny
tabulkou obsahujici hodnotyinéra, F, P a symboliky pro rozliSeni vzajemnych roidil
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3.3.4 Vysledky marketingového vyzkumu

do 199

200 - 499 4%

8% 50000 a vice

27%

500 - 999
6%

1000 - 1999
10%

20000 - 49999
2000 - 4999 13%
13% 10000 - 19999

7%

5000 - 9999
12%

Obrazek 1 Velikost obce bydligtrespondenta, n = 994
Zdroj: dotaznikové Sagni

Nejvice respondefitbylo z velikostni kategorie obce 50 000 a vicedabk 1).

muzi
44%

Zeny
56%

Obrazek 2 Pohlavi respondenta, n = 994

Zdroj: dotaznikové Sagni

Poner pohlavi respondetitoyl v dotaznikovém Sgni dodrzen (obrazek 2).
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61-70 let ~ had 70 let 18-20 let
51-60 let 5% 3% 13%

21-30 let
31%

41-50 let
19%

31-40 let
18%

Obrazek 3 Vek respondenta, n = 994
Zdroj: dotaznikové Sagni

Nejvice respondetitbylo ve ¥ku 21-30 let a nejménve wku nad 70 let (obrazek 3).

vysokoskolské zakladni
12% 11%

vysSi odborné
10% stfedni bez maturita

20%

stfedni s maturitou
47%

Obrazek 4 Dosazené vzténi respondenta, n = 994
Zdroj: dotaznikové Sagni

Nejvice respondefitmélo sttedoSkolské vzélani s maturitou (obrazek 4).
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600

500

400

300

200

100

0
zaméstnani  podnikani a majetkova dachod socialni kapesné dary jiné p Fijmy
samostatna renta podpora
vyd éleéna

Obrazek 5 Zdroje piijmiz doméacnosti respondenta, n = 994
Zdroj: dotaznikové Sagni

Nejvice respondefitn plyne gevazujici¢ast sodasnych pijmt domacnosti ze zaratnani
(obrazek 5).

1 ¢len 2 ¢lenové 3 ¢lenové 4 ¢lenové 5 élent 6 ¢lent 7 €lent 8 ¢lenu 15 ¢€lena

Obrazek 6 Pocetclerii domacnosti respondenta, n = 994
Zdroj: dotaznikové Sagni

Nejvice respondeftzije v doméacnosti s&yimi ¢leny (obrazek 6).
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pravoslavna cirkev

0% judaisté

0% buddhismus

0%
adventisté
0%

Naboz. spole €n. Svédk.
Jehovovi
0%
ceskobratrska cirkev
evangel.
1%
cirkev €eskosl. husitska
1%

uniaté
0%

islam
0% .
reinkarnace
0%
neuvedeno
1%

cirkev Fimskokatolicka
19%

bez viry
78%

Obrazek 7 PrisluSnost knabozenstvi respondenta, n = 994

Zdroj: dotaznikové Sagni

Nejvice respondefitse nehlasi k Zzddnému nabozZenstvi. U respoidktdi naboZenstvi

uvedli, se nejvice hlasiikmskokatolické cirkvi (obrazek 7).

74%

Obrazek 8 Vztah k cestovnimu ruchu respondem = 994

Zdroj: dotaznikové Sagni

VétSina respondefitvycestovala v letoSnim nebonkkém roce na dovolenati alespai

dvoudenni vylet mimo hranice kraje (obrazek 8).
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nejlevn ési nabidka
uspokojujici jen
minimalni naroky
18%
nabidka nejvyssi
kvality
13%

nabidka nejlepsiho
pom éru kvalita/cena
69%

Obrazek 9 Nakupni chovani respondenta, n = 994
Zdroj: dotaznikové S&ni

Nejvice respondeftpii vybéru dovolené ufednosiiuje nabidku porru kvalita/cena
(obrazek 9).

nudna

zajimava

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 20% 10096

Obrazek 10 Vztah k historii respondenta vyjéhy pocity ,nudna zajimava“, n = 994
Zdroj: dotaznikové S&ni

nepodstatna dulezita

0% 10% 20% 30% 40% 509 60%

Obrazek 11Vztah k historii vyjageny pocity ,,nepodstatnadzlezita“, n = 994
Zdroj: dotaznikové S&gni

Nejvice respondeiipovazuje historii za zajimavou aldzitou (obrazky 10 a 11).
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4. Vysledky
4.1 Moznosti nabidky produkti

Bylo nalezeno celkem 7 pamatiikelezné opony a to v mistech mezi osadou Svaty
K#iZz a hraninim prechodem Cheb-Waldsassem, v obci riacl, ve FrantiSkayvu Kvildy,

v osa@ Hajek u Vserub, v obci Nové Domky, v lokaliPlzer — Doudevce a v obcCizov
(webové stranky obci). Pamatniky majeyazrié charakter mramorové desky s vyrytymi
jmény olg#ti Zelezné opony.

Vramci produkit a aktivit Zelezné opony bylo zj&to 8 nadnych stezek.
Jednotlivé stezky jsou vedeny v oblasti RozvadawpBany,Cesky les, kanal od Rechlé az
k Srni, Néarodni park Sumava, Krusné Hory, StrdZzny KaSperské Hory
(www.lahvista.cz/opona, webové stranky turistickyeiivodai).

Jako vzpominkové akty byly uvedeny Muzeum Zeleopény v Borovanech,
Swtové muzeum Zelezné opony v Kulcha Sumay, Centrum studii fenoménu Zelezné
opony na Sumay a v Praze, Mezinarodni semingParadoxy Zelezné opony“ vedeny
Ministerstvem zahrasinich wci CR a ¢eskou televizi promitané dokumentyiifighy
Zelezné opony* (Www.iron-curtain.org, WWw.mzv.cz).

V hranini oblasti, kde se nachazela Zelezna opona, bykicrmp celkem 33
zajimavych mist a objekt Tato oblast byla dena pedevSim pr@&innost pohrariini straze
a vybudovani Zenightechnického zatarasu. iMeme zde nalézt objekty roty Pohraii
straze, budovy Pohrami straze, selnice Pohrarni straze, vyhlidkovou &, pavodni
branu a kly, strazni stanovist ¢i pomnik majora Pohratmi straZze Sklerré

(www.zeleznaopona.com).

23



4.2 Postoje obyvateCeské republiky ke komercializaci
zelezné opony
4.2.1 Ema@ni sloZzka postoji

4 /\ - =8— Akropole v Athénéach

—&— Kasemata - Spilberk

\ ——Bodies - The Exhibition
3 Povode i - Morava 1997
Y Pamatnik ve Verdunu
I~ <= / —¥-J. V. Stalin
<~ —/

=—t+=Koncentra €éni tdbor - Dachau

pramérné hodnoty odpov édi

2
—— Hrbitov - Slavin

1+ T T T T f
1 2 3 4 5 6
uklid Aujici - vzrusujici  ohyzdny - krdsny  povznasejici - tisnivy nudny - zajimavy p  Fijemny - nep Fijemny  nevtiravy - vtiravy

jednotlivé pocity

Obrazek 12 Zhodnoceni kompletnich patci obrazy symbolizujici pocity s danou aktivitou,
n =994
Zdroj: dotaznikové S&gni

Graf vyjaduje primerné hodnoty odpadi hodnotici dvojice pocit mezi jednotlivymi

obréazky.

Nejkladrgji na respondentysobi obrazek Akropole v Athénach a naopak nejvice

negativié u responderitzapisobil obrazek Koncenttai tabor — Dachau (obrazek 12).
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Tabulka 3: Porovnani rozdil stejnych bipolarnich pocitmezi obrazky, n = 994

Zobrazeny jsou pimerné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjagny rozdilné skupiny odpéi na darovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho
post-hoc testu.
V tabulce jsou zahrnuty obrazky: Obr. 1 — Akropokthénach, Obr. 2 — Kasemata —
Spilberk, Obr. 3 — Bodies — The Exhibition, Ob# Bovodé — Morava 1997, Obr. 5 —
Pamétnik ve Verdunu, Obr. 6 — J. V. Stalin, Obf.Koncentrani tabor — Dachau,
Obr. 8 — Hbitov — Slavin

Obr.1 |Obr.2 Obr.3 |Obr.4 |Obr.5 [Obr.6 Obr. 7 Obr. 8

vzruSujici-

uklidiujici |3,4 |f (24 |c (2,1 |a [2,3 [b [3,1 [e [2,7 |d |2,1 |a |35 |f |292 |***
ohyzdny-

krasny 42 1g |2,7 |d |25 [c |22 (b |34 [e |23 1,4 |a [3,8 [f [870 |***
tisnivy-

povznasejici| 3,7 |h |2,2 |(c |24 [de|16 [b (25 [f [2,3 |d |1,4 |a |3,2 |g |550 [***
nudny-

zajimavy 4 c |36 41 |c |36 |b |36 |[b |26 |a |3,6 3,5 |b |159 [#***
neprijemny-

prijemny 4 g |24 |d |24 |d |1,7 |b |28 [e |21 |[c [14 |a [3,3 |f |738 |**
vtiravy-

nevtiravy 3,7 (f |31 [c |28 |[b (2,8 |b [3,3 |d |26 |a |25 |a |3,5 |e |140 [***

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS€n u vSech osmi obragktabulka 3).

Nap‘iklad:

Obrazek Akropole v Athénach ailbitov —

uklidnujici nez ostatni obrazky (tabulka 3).

Obrazek Koncentemi tadbor - Dachau je

(tabulka 3).
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4.2.2 Slozka peswdceni postoji

zadbava

—&— Navstéva predstaveni "st fedovékych”
ryti fskych souboj @ nebo rekonstrukce
bitvy

—— Navstéva vystavy typu Bodies - The
Exhibitoon

Navst éva historickych staveb

odpo €inek - 3 L . B
Navst éva mista vale énych st fetnuti a
bitev

=¥— Navst éva mista smrti znamé osoby

—@— Navstéva muzei a galerii

pou éeni

Obrazek 13 Zhodnoceni kompletnihgigs\édceni o motivech 1, n = 994
Zdroj: dotaznikové S&gni

Graf vyjadiuje primerné hodnoty odpadi hodnoticictverice motivi mezi jednotlivymi

aktivitami.

Aktivita NavStva historickych staveb a Nawsa muzei a galerii je podle
responderit nejvice vyhovujici pro motivy ,,zdbava“, ,odfek" a ,poueni”
(obrazek 13).

Tyto motivy jsou naopak podle respondenevhodné pro aktivitu Naw&ta mista

smrti znamé osobnosti. Tato aktivita nejvice vyljevuaotivu ,pieta“ (obrazek 13).
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—&—Navst éva mista, kde zila a tvo fFila
vyznamnéa osobnost

——Navst éva hbitov i, mauzolei, krypt,
pamatnik G katastrof a valek

Navst éva mista masového vrazd éni

pieta odpo €inek
Navst éva mista prav é probihajici
katastrofy

—¥—Navstéva muzei a expozic valek a
zbrani

=@~ Piitomnost p Fi vefejné poprav é v
zemich, které to umoz Auji

pou éeni

Obrazek 14 Zhodnoceni kompletnihag'gs\edceni o motivech 2, n = 994
Zdroj: dotaznikové Segni

Graf vyjadiuje primerné hodnoty odpadi hodnoticictverice motivi mezi jednotlivymi

aktivitami.

Nejvice vyhovujici pro motivy ,pieta“ a ,p@eni“ podle respondeitje aktivita
NavsSetva mista masového vradd a aktivita Nav&va hbitovi, mauzolei, krypt,
pamétnik katastrof nebo valek. Pro motivy ,zébava“ a ,otipek” je podle respondeint
nejvice vyhovuijici aktivita Navdta mista, kde Zila a tvita vyznamna osobnost (obrazek
14).

Aktivita Pritomnost pi veiejné popra¥ v zemich, které to umaaji je podle
responderit nejmér vhodna pro motivy ,zabava“ a ,odpioek” (obrazek 14).
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—&— Navst éva pamatnik t "Zelezné opony"

—l—Navstéva pamatnik G a mist spojenych s
pobytem emigrant G

pieta odpo éinek

pou éeni

Obrazek 15 Zhodnoceni kompletnihgigs\édceni o motivech 3, n = 994
Zdroj: dotaznikové Sggni

Graf vyjadiuje primerné hodnoty odpadi hodnoticictverice motivi mezi jednotlivymi

aktivitami.

Mezi aktivitami Nav3tva pamatnik ,Zelezné opony“ a Navdta pamatnik a mist
spojenych s pobytem emigréanhejsou vyznamné rozdily. @htyto aktivity jsou podle

responderit nejmér vhodné pro motiv ,,zabava“ (obrazek 15).
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Tabulka 4 - zgatek Porovnani rozdil stejnych motiw mezi aktivitami, n = 994

Zobrazeny jsou gimerné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:

*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjagny rozdilné skupiny odpéi na darovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho
post-hoc testu.

V tabulce jsou zahrnuty na¥gy: Navstva dt2.1 - Navsva pedstaveni ,stedowkych”
rytirskych soubdjnebo rekonstrukce bitvy, Nasé dt2.2 - Navéva vystavy typu Bodies —
The Exhibition, Navétva dt2.3 - Navsta historickych staveb, Na¥gha dt2.4 - Navsva
mista valénych stetnuti a bitev, Navéta dt2.5 - Navéva mista smrti znamé osoby,
Navstva dit2.6 - Navéva muzei a galerii, Na\&ta dt2.7 - Navéva mista, kde Zila a

tvorila vyznamna osobnost, Naagh dt2.8 - Navéva hbitowi, mauzolei, krypt, pamatnik
katastrof nebo valek, Navsta dt2.9 - Navéva mista masového vrazd, Navséva dt2.10 -
NavsStva mista praw probihajici katastrofy, Nawdta dt2.11 - Navéva muzei a expozic
valek a zbrani, Navéta dt2.12 - Pitomnost pi verejné poprav v zemich, které to

umoziuji

Navstéva dt2.1 | Navstéva dt2.2 | Navstéva dt2.3 | NavStéva di2.4 | Navstéva di2.5
zabava 2,45 ab 3,12 d 2,31 a 3,05 d 3,66 e
odpodinek 2,72 bc 3,38 e 2,17 a 3,03 d 3,45 e
pouceni 2,22 b 2,11 b 1,78 a 2,19 b 2,84 c
pieta 3,15 e 3,53 g 3,1 e 2,59 C 2,12 b

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 4 - pokraovani. Porovnani rozdit stejnych motiv mezi aktivitami, n = 994

Navstéva dt2.6 | Navstéva dt2.7 | NavStéva dt2.8 [ Navstéva dt2.9 | Navstéva dt2.10
zabava 2,59 b 2,82 c 3,56 e 4,16 f 4,26 f
odpodinek 2,28 a 2,56 b 3,06 d 3,99 f 4,48 g
pouceni 1,76 a 2,27 b 2,17 b 2,1 b 2,87 c
pieta 3,35 fg 2,55 C 2,01 ab 1,85 a 2,88 d

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 4 - konet Porovnani rozdit stejnych motiv mezi aktivitami, n = 994

Navstéva dt2.11 | Navstéva di2.12 F
zabava 3,04 d 445 g 340,3 |
odpocinek| 2,82 c 449 ¢ 463,4 | ***
pouceni 2,25 b 328| d 128,2 | ***
pieta 3,38 g 3,17 | ef 191,8| ***

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS€n u vSech dvanacti aktivit (tabulka 4).
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Nap‘iklad:

Pro motiv ,zabava“ je aktivita Nav&ta historickych staveb a aktivita Nawéh
predstaveni ,sedowkych” rytitskych soubdj nebo rekonstrukce bitvy podle respondent
nejvice vyhovujici a naopak aktivitaridmnost pi verejné popra¥ v zemich, které to

umoAiuji je pro tento motiv podle respondénmyhovujici nejméa (tabulka 4).

4.3 Realna a potencialni &ast na aktivitach komercializace

Zelezné opony

Tabulka 5 Zhodnoceni sloZzky chovani u pogta) = 994

Zobrazeny jsodetnosti@# zpracované hodnoty odpduli u jednotlivych kategorii.

V tabulce jsou zahrnuty kategorie nav&tosti: Kategorie 1. nav&ta - ano (hlavni cil),
Kategorie 2. navsta - ano (zpeséni), Kategorie 3. navdta — ne, Kategorie 4. navst -
ne, ale zaujalo mne

Navstva dt2.13 pedstavuje: Navéva pamatnilt ,,Zelezné opony*

Navstva dt2.14 pedstavuje: Navéva pamatnilt a mist spojenych s pobytem emig#ant
Navstva dt2.1, dt2.2, dt2.3, dt2.4, dt2.5, dt2.6, dt2®.8, dt2.9, dt2.10, dt2.11, dt2.12
(tabulka 4)

Tabulka éetnosti
Kategorie 1 | Kategorie 2 | Kategorie 3 | Kategorie 4 | Bez odpov édi
di2.1le 161 276 465 92 0
dt2.2e 136 74 568 216 0
dt2.3e 551 274 129 40 0
dt2.4e 76 153 630 135 0
dt2.5e 66 127 691 110 0
dt2.6e 477 355 140 22 0
dt2.7e 132 229 524 109 0
dt2.8e 228 357 342 67 0
dt2.9e 206 118 540 130 0
dt2.10e 127 111 673 83 0
di2.11le 128 299 481 86 0
dt2.12e 16 21 845 112 0
dt2.13e 8 49 56 11 870
di2.14e 8 14 57 45 870

Zdroj: dotaznikové S&gni

V poslednich 5-ti letech byla r@jsgji hlavnim cilem respondeintaktivita Navstva
historickych staveb. Jako zp#sii své dovolené navstivili respondenti nejvicevalkt

Navstva hrbitovii, mauzolei, krypt, pamatnikkatastrof nebo valek. Nejvice respondent
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nenavstivilo aktivitu Htomnost pi veiejné poprav v zemich, které to umaaji. DalSi
aktivita, kterou respondenti nenavstivili, ale riegvje zaujala je Navsta vystavy typu
Bodies — The Exhibition (tabulka 5).

4.4 Socialni a ekonomicky statut v postojich obyvat Ceské

republiky ke komercializaci zelezné opony

4.4.1 Podle socialniho statutu

Tabulka 6 Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&tglodle pohlavi respondeint
n= 994

V tabulce jsou zobrazeny:pimerné hodnoty odpadi. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001 ** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjagny rozdilné skupiny odpdi na darovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnydet n.

zeny muZzi F
vzruSujici-uklidnujici 2,72 a 2,72 a 0
ohyzdny-krasny 2,28 a 2,22 a 0,916
tisnivy-povznasejici 2,26 a 2,4 b 4,807 **
nudny-zajimavy 2,66 a 2,56 a 1,849
neprijemny-pfijemny 2,15 a 2,13 a 0,123
vtiravy-nevtiravy 2,57 a 2,57 a 0,003

Zdroj: dotaznikové S&gni
Rozdil byl zjiS&n pouze v fipack treti dvojice pocii.

Pro Zeny je fotografie J.V.Stalina vice tisnivd peo muze (tabulka 6).
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Tabulka 7 - zgatek Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.V&tgodle vku
respondent, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.
18-20 21-30 31-40
vzruSujici-uklidiujici 2,79 a 2,77 a 2,79 a
ohyzdny-krasny 2,05 a 2,21 a 2,25 a
tisnivy-povznasSejici 2,39 a 2,33 a 2,3 a
nudny-zajimavy 2,55 a 2,66 a 2,51 a
neprijemny-pfijemny 1,92 a 2,18 a 2,25 a
vtiravy-nevtiravy 2,5 a 2,53 a 2,51 a
Zdroj: dotaznikové S&gni
Tabulka 7 - pokraovani. Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.V&tgiodle vku
respondent, n= 994
41-50 51-60 61-70
vzruSujici-uklidnujici 2,66 a 2,64 a 2,63 a
ohyzdny-krasny 2,4 a 2,33 a 2,33 a
tisnivy-povznasSejici 2,37 a 2,3 a 2,24 a
nudny-zajimavy 2,65 a 2,49 a 2,74 a
nepfijemny-pfijemny 2,16 a 2,16 a 2,09 a
vtiravy-nevtiravy 2,77 a 2,53 a 2,65 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 7 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&igiodle vku
respondent, n= 994

nad 70 F
vzruSujici-uklidnujici 2,4 a 1,548
ohyzdny-krasny 2,1 a 1,894
tisnivy-povznasSejici 1,9 a 1,176
nudny-zajimavy 3,23 a 2,142 *x
neprijemny-pfijemny 2,07 a 1,749
vtiravy-nevtiravy 2,2 a 1,674

Zdroj: dotaznikové S&gni

Podle ¥ku respondeiitnebyl zjiSén zadny rozdil (tabulka 7).
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Tabulka 8 - z&atek Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&tglodle vzéani
respondent, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.
zakladni stfedni s maturitou stfedni bez maturity
vzruSujici-uklidnujici 2,83 a 2,73 a 2,73 a
ohyzdny-krasny 2,3 a 2,42 a 2,16 a
tisnivy-povznasSejici 2,33 a 2,52 a 2,26 a
nudny-zajimavy 2,59 a 2,52 a 2,58 a
neprijemny-pfijemny 2,06 a 2,29 a 2,11 a
vtiravy-nevtiravy 2,5 a 2,79 a 2,5 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 8 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&tgiodle vzéani
respondent, n= 994

vysSi odborné vysokoskolské F
vzruSujici-uklidnujici 2,56 a 2,71 a 1,213
ohyzdny-krasny 2,21 a 2,32 a 2,652 e
tisnivy-povznasSejici 2,28 a 2,26 a 2,664 **
nudny-zajimavy 2,79 a 2,79 a 1,672
neprijemny-pfijemny 2,08 a 2,19 a 1,66
vtiravy-nevtiravy 2,53 a 2,56 a 2,246

Zdroj: dotaznikové S&gni

Podle vzdlani respondeiitnebyl také zji&n Zzadny rozdil u pocitového vnimani fotografie
J.V. Stalina (tabulka 8).
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Tabulka 9 - z&atek Srovnani emaoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&tgodle velikostni
kategorie obce respondénin= 994

V tabulce jsou zobrazeny:immérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.
50000 a vice 20000 - 49999 10000 - 19999
vzruSujici-uklidnujici 2,68 a 2,8 a 2,92 a
ohyzdny-krasny 2,22 ab 2,11 a 2,45 ab
tisnivy-povznasSejici 2,17 a 2,22 a 2,51 a
nudny-zajimavy 2,58 ab 2,61 ab 2,74 ab
neprijemny-pfijemny 2,16 a 2,05 a 2,4 a
vtiravy-nevtiravy 2,43 a 2,48 a 2,88 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 9 - pokraovani Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&tglodle velikostni
kategorie obce respondenin= 994

5000 - 9999 2000 - 4999 1000 - 1999
vzruSujici-uklidnujici 2,62 a 2,58 a 2,71 a
ohyzdny-krasny 2,67 ab 2,2 ab 2,1 a
tisnivy-povznasSejici 2,45 a 2,52 a 2,19 a
nudny-zajimavy 2,42 a 2,96 b 2,55 ab
nepfijemny-pfijemny 2,28 a 2,02 a 2,01 a
vtiravy-nevtiravy 2,5 a 2,65 a 2,45

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 9 - konec:Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&tgiodle velikostni
kategorie obce respondenin= 994

500 - 999 200 - 499 do 199 F
vzruSujici-uklidnujici| 2,69 a 2,96 a 2,74 a 2,085 *x
ohyzdny-krasny 2,67 b 2,39 ab 2,12 ab 2,729 **
tisnivy-povznasSejici | 2,44 a 2,49 a 2,05 a 3,265 o
nudny-zajimavy 2,59 ab| 2,51 ab 2,58 ab | 2,098 o
nepfijemny-pfijemny| 2,28 a 2,3 a 1,79 a 2,71 *
vtiravy-nevtiravy 2,64 a 2,89 a 2,67 a 2,245 *

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS&n u prvni a&tvrté dvojice pocii (tabulka 9).
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Lidé pochazejici z obci velikosti 20000 — 49999080 — 1999 vnimaji fotografii
J.V. Stalina vice ohyzdnou nez lidé z obce velike@0-999 (tabulka 9).

Lidé pochazejici z obce velikosti 5000 — 9999 vninf@tografii J.V. Stalina vice
nudnou nez lidé z obce velikosti 2000 — 4999 (tied ).

Vnimani gchto pociti pro ostatni velikostni kategorie obci se #ddghozich nelisi
(tabulka 9).

Tabulka 10 Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&taodle pihlaSeni se k
naboZenstvi respondénn= 994

V tabulce jsou zobrazeny:pmerné hodnoty odpadi. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001 ** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjagny rozdilné skupiny odpdi na darovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnydet n.
ano ne F

vzruSujici-uklidnujici | 2,69 a 2,73 a 0,229
ohyzdny-krasny 2,32 a 2,23 a 1,31
tisnivy-povznaSejici 2,27 a 2,33 a 0,61
nudny-zajimavy 2,66 a 2,61 a 0,309
neprijemny-pfijemny | 2,12 a 2,15 a 0,218
vtiravy-nevtiravy 2,59 a 2,56 a 0,074

Zdroj: dotaznikové S&gni

Podle gihlaSeni se k naboZenstvi respondergbyl zjiS€n opet Zadny rozdil (tabulka 10).

Tabulka 11 Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&talodle cesty na dovolenou
absolvované respondenty, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny:pmerné hodnoty odpadi. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001 ** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjagny rozdilné skupiny odpéi na darovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnydet n.
ano ne F

vzruSujici-uklidnujici 2,72 a 2,71 a 0,079
ohyzdny-krasny 2,21 a 2,36 a 3,856 **
tisnivy-povznasejici 2,33 a 2,29 a 0,407
nudny-zajimavy 2,64 a 2,55 a 1,259
nepfijemny-pfijemny | 2,13 a 2,18 a 0,446
vtiravy-nevtiravy 2,61 a 2,45 a 3,747

Zdroj: dotaznikové S&gni
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Podle cesty na dovolenou absolvované respondebty teké zjiSén Zadny rozdil
(tabulka 11).

Tabulka 12 Srovnani emoci, které vzbuzuje Névath'bitowiz, mauzolei, krypt, pamatnik
katastrof nebo valek podle pohlavi respondent 994

V tabulce jsou zobrazeny:pmmerné hodnoty odpadi. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001 ** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjagny rozdilné skupiny odpéi na darovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnydet n.

Zeny muZi F
zabava 357 a 355| a 0,022
odpoCinek | 3,05 a 3,08 a 0,192
pouceni 2,11] a 225| a 3,755
pieta 196 a 208| a 2,624

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&tn Zadny rozdil podle pohlavi responde(tabulka 12).

Tabulka 13 - z&gatek Srovnani emoci, které vzbuzuje Névdthvbitowi, mauzolei, krypt,
pamatnik katastrof nebo valek podleku respondenit n= 994

V tabulce jsou zobrazeny:pmmerné hodnoty odpadi. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001 ** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjagny rozdilné skupiny odpdi na darovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnydet n.

18-20 21-30 31-40 41-50
zabava 3,35 ab 3,35 a 3,61 abc 3,77 bc
odpocinek | 3,04 a 2,97 a 3,12 a 3,08 a
pouceni 2,2 a 2,06 a 2,29 a 2,13 a
pieta 2,23 a 2,12 a 2,07 a 1,86 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 13 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje Nawdthbitowvii, mauzolei, krypt,
pamatnik katastrof nebo valek podleku respondenit n= 994

51-60 61-70 nad 70 F
zabava 3,94 c 3,43 abc 3,87 abc 5,318 | ***
odpoCinek | 3,14 a 3,11 a 3,27 a 0,583
pouceni 2,44 a 2,09 a 1,83 a 2,176 *x
pieta 1,77 a 1,87 a 1,6 a 3,16 *x

Zdroj: dotaznikové S&gni
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Rozdil byl zjiStn pouze u prvniho motivu (tabulka 13).

Lidé ve wku 51-60 let povaZzuji motiv ,zdbava“ za vice newhiéci u aktivity
Navstva hrbitovi, mauzolei, krypt, pamatnikkatastrof nebo valek nez lidé veéku 21-30
let (tabulka 13).

Tabulka 14 - z&atek Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdthvbitowii, mauzolei, krypt,
pamatnik katastrof nebo valek podle i respondernit, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.
zakladni stfedni s maturitou stfedni bez maturity
zabava 3,37 a 3,54 a 3,58 a
odpocinek | 2,99 a 3,15 a 2,99 a
pouceni 2,13 ab 2,49 b 2,12 a
pieta 1,96 ab 2,23 b 2 ab

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 14 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdth'bitowvii, mauzolei, krypt,
pamatnik katastrof nebo valek podle @i respondernit, n= 994

vysSi odborné vysokosSkolskeé F
zabava 3,58 a 3,66 a 0,91
odpocinek | 3,13 a 3,22 a 1,372
pouceni 2,21 ab 1,87 a 5,972 *kk
pieta 2 ab 1,77 a 2,954 **

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS€n u tetiho actvrtého motivu (tabulka 14).

Lidé s vysokoSkolskym vzthnim a lidé, ktd vystudovali stedni bez maturity
povaZzuji motiv ,podeni“ za vice vyhovujici nez lidé, ktemaji vzatlani stedni s maturitou
(tabulka 14).

Lidé s vysokoskolskym vzthnim povazuji motiv ,pieta“ za vice vyhovujici nez

lidé, ktai maji vz&tlani stedni s maturitou (tabulka 14).
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Tabulka 15 - z&atek Srovnani emoci, které vzbuzuje Navathvbitowvi,, mauzolei, krypt,
paméatnik: katastrof nebo valek podle velikostni kategorieeotespondetit n= 994

V tabulce jsou zobrazeny:immérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.
50000 a vice 20000 - 49999 10000 - 19999 5000 - 9999
zabava 3,41 a 3,52 a 3,18 a 3,81 a
odpocinek 2,91 a 3,05 a 3,06 a 3,2 a
pouceni 2,02 a 2,24 a 2,08 a 2,08 a
pieta 1,9 a 2,11 a 2,11 a 2,07 a

Zdroj: dotaznikové S&ni

Tabulka 15 - pokr&ovani. Srovnani emoci, které vzbuzuje Nawdthbitowi, mauzolei, krypt,
paméatnik: katastrof nebo valek podle velikostni kategorieeotespondetit n= 994

2000 - 4999 1000 - 1999 500 - 999 200 - 499
zabava 3,62 a 3,59 a 3,69 a 3,76 a
odpocinek | 3,05 a 3,4 a 3,06 a 2,96 a
pouceni 2,18 a 25 a 2,38 a 2,14 a
pieta 1,89 a 2,31 a 1,97 a 1,87 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 15 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje Nawdthbitowvii, mauzolei, krypt,
pamatnik katastrof nebo valek podle velikostni kategorieeotesponderit n= 994

do 199 F
zabava 3,65 a 2,274 *
odpocinek | 2,98 a 1,719
pouceni 2,21 a 2,006 i
pieta 2,07 a 1,618

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&in Zadny rozdil podle velikostni kategorie obce oesienti
(tabulka 15).
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Tabulka 16 Srovnani emoci, které vzbuzuje Névath'bitowiz, mauzolei, krypt, pamatnik
katastrof nebo valek podlgiplaSeni se k nabozenstvi respondent 994

V tabulce jsou zobrazeny:immérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

ano ne F
zabava 3,75 a 351| b 6,188 | **
odpoCinek | 3,12 a 3,05 a 0,638
pouceni 2,19 a 2,16 a 0,098
pieta 203] a 201] a 0,061

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&in Zadny rozdil podleifhldSeni se k naboZenstvi respondent
(tabulka 16).

Tabulka 17 Srovnani emoci, které vzbuzuje Névath'bitowiz, mauzolei, krypt, pamatnik
katastrof nebo valek podle cesty na dovolenou &bsahé respondenty, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

ano ne F
zabava 359| a 346 | a 2,237
odpoCinek | 3,08 a 3,03 a 0,306
pouceni 2,16 a 2,2 a 0,211
pieta 204] a 193 a 1,381

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&tn Zadny rozdil podle cesty na dovolenou absolvované
respondenty (tabulka 17).
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Tabulka 18 Srovnani emaoci, které vzbuzuje Név&tpamatnil ,,Zelezné opony* podle
pohlavi respondetit n= 124

V tabulce jsou zobrazeny:immérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

zeny muZzi F
zabava 4421 a 4,4 a 0,009
odpoCinek | 2,9 a 366| b 10,0014 **
pouceni 237 a 287 a 3,3359
pieta 181] a 248 b 7,6402( **

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiStn u druhého &tvrtého motivu (tabulka 18).
Zeny povazuji motivy ,odpsinek* a ,pieta“ za vice vyhovuijici u aktivity Nawea

pamatnik ,,Zelezné opony“ nez muzi (tabulka 18).

Tabulka 19 - z&atek Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnik ,,Zelezné opony*
podle ¥ku respondenit n= 124

V tabulce jsou zobrazeny:immérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpddi na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

18-20 21-30 31-40 41-50
zabava 4,5 ab 4,2 ab 4,63 ab 4,42 ab
odpocinek | 4,3 b 407 b 3,54 ab 3,23 ab
pouceni 34 a 2,73 a 2,79 a 2,51 a
pieta 3,6 b 2,53| ab 2,25 ab 1,95 ab

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 19 - konet Srovnani emaoci, které vzbuzuje N&d&tpamatnik ,,Zelezné opony*
podle ¥ku respondenit n= 124

51-60 61-70 nad 70 F
zabava 4,71 b 3,4 a 5 ab 2,8645( **
odpocinek | 2,48 a 2,3 a 4 ab 4,6303| ***
pouceni 2,62 a 1,7 a 3 a 1,1411
pieta 1,62 a 1,6 a 4 ab 3,5859( **

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS€n u prvniho, druhého &@vrtého motivu (tabulka 19).
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Lidé ve wku 61-70 let povazuji motiv ,zédbava“ za vice vyhpeiuu aktivity
Navstva pamatnik ,,Zelezné opony*“ nez lidé véku 51-60 let (tabulka 19).

Lidé ve wku 51-60 let a 61-70 let povazuji motiv ,odjeek” za vice vyhovujici u
této aktivity nez lidé vedku 18-20 let a 21-30 let (tabulka 19).

Lidé ve wku 51-60 let a 61-70 let povaZzuji motiv ,pieta“ wige vyhovujici u této
aktivity nez lidé ve wku 18-20 let (tabulka 19).

Tabulka 20 - z&atek Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnik ,,Zelezné opony*
podle vzdlani respondeni, n= 124

V tabulce jsou zobrazeny:pmmerné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001 ** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjagny rozdilné skupiny odpdi na darovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnydet n.
zakladni stfedni s maturitou | stfedni bez maturity
zabava 4 a 4,68 a 4,5 a
odpoCinek | 3,6 a 3,74 a 3,08 a
pouceni 2 ab 3,71 b 2,31 a
pieta 2,4 ab 3,1 b 1,96 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 20 - konet Srovnani emaoci, které vzbuzuje N&d&tpamatnik ,,Zelezné opony*
podle vzdlani respondent, n= 124

vysSi odborné vysokosSkolskeé F
zabava 4,32 a 3,94 a 2,145
odpocinek | 3,36 a 2,83 a 1,7026
pouceni 2,5 a 1,89 a 6,6516 ok
pieta 1,59 a 1,61 a 6,2603 il

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS€n u tetiho actvrtého motivu (tabulka 20).

Lidé se stedoSkolskym vzé&élanim bez maturity, s vysSim odbornym #t&ohim a
vysokoskolskym vzéldnim povazuji motivy ,pokeni“ a ,pieta“ za vice vyhovujici u
aktivity NavStva pamatnik ,,Zelezné opony" nez lidé sefexloSkolskym vzé&lanim
s maturitou (tabulka 20).
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Tabulka 21 - z&atek Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnik ,,Zelezné opony*
podle velikostni kategorie obce respondent 124

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.
50000 a vice 20000 - 49999 10000 - 19999 5000 - 9999
zabava 4,41 ab 4,7 a
odpodinek 3,05 ab 3,3 ab
pouceni 2,73 a 3,05 a
pieta 2,14 a 2,35 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 21 - pokr&ovani Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnil ,,zelezné
opony“ podle velikostni kategorie obce respondent 124

2000 - 4999 1000 - 1999 500 - 999 200 - 499
zabava 4,65 a 3,63 b 4,42 ab
odpoCinek | 2,96 ab 4,06 b 3,56 ab
pouceni 2,61 a 2,25 a 2,69 a
pieta 2,09 a 2,25 a 2,17 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 21 - konet Srovnani emaoci, které vzbuzuje N&d&tpamatnik ,,Zelezné opony*
podle velikostni kategorie obce respondent 124

do 199 F
zabava 4,57 ab 4,4434 **
odpocinek | 1,86 a 0,5074
pouceni 1,57 a 1,00967
pieta 1,43 a 1,36776

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS&n u prvniho a druhého motivu (tabulka 21).

Lidé Zijici v obci velikostni kategorie 1000 — 1988yvatel povazuji motiv ,zabava*“
za vice vyhovuijici nez lidé z obce velikostni katgg 2000 — 4999 a 5000 — 9999 obyvatel
(tabulka 21).

Lidé Zijici v obci velikostni kategorie do 199 olayel povazuji motiv ,odp@inek”
za vice vyhovuijici nez lidé z obce velikostni katég 1000 — 1999 obyvatel (tabulka 21).
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Tabulka 22 Srovnani emaoci, které vzbuzuje Névatpamatnil ,,Zelezné opony* podle
prihlaSeni se k ndbozZenstvi respondent 124

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

ano ne F
zabava 438] a 4421 a 0,044
odpoCinek | 3 a 341 a 2,3982
pouceni 254 a 266 a 0,1625
pieta 1,79 a 231] a 3,6334

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&in Zadny rozdil podleifhldSeni se k naboZenstvi respondent
(tabulka 22).

Tabulka 23 Srovnani emaoci, které vzbuzuje Nav&tpamatnilt ,,Zelezné opony* podle cesty
na dovolenou absolvované respondenty, n= 124

V tabulce jsou zobrazeny:immérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

ano ne F
zabava 451 a 383| b 8,173 *
odpoCinek | 3,33 a 3 a 0,8767
pouceni 264 a 2,5 a 0,1292
pieta 2,2 a 1,83 a 1,0437

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiStn u prvniho motivu (tabulka 23).
Lidé, ktei nevycestovali v letoSnim nebonkkém roce na dovolenaoti alespa
dvoudenni vylet mimo hranice kraje povazuji motbdhava“ za vice vyhovujici u aktivity

Navstva pamatnik ,Zzelezné opony* nez lidé, kiedovolenou absolvovali (tabulka 23).
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Tabulka 24 Srovnani emaoci, které vzbuzuje Nav&tpamatnilk a mist spojenych s pobytem

emigrant: podle pohlavi respondehtn= 124

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:

*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

zeny muZzi F
zabava 406]| a 4,19] a 0,433
odpoCinek | 255 a 342| b 9,5489 | **
pouceni 406 a 3,26 a 1,606
pieta 2,9 a 3,31] a 2,0733

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS¢n u druhého motivu (tabulka 24).

Zeny povazuji motiv ,odpsinek” za vice vyhovujici u aktivity Nawsta pamatnik

a mist spojenych s pobytem emigtanez muzi (tabulka 24).

Tabulka 25 - z&gatek Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnilt a mist spojenych

S pobytem emigraitpodle ¥ku respondetit n= 124

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:

*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpg&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

18-20 21-30 31-40 41-50
zabava 4,4 a 4,4 a 4541 a 388| a
odpocinek | 3,8 a 347 a 3,25| a 2,74 a
pouceni 3,7 a 347 a 3,25 a 291 a
pieta 4,3 a 4 a 3,17 a 274 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 25 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje Néawdtpamatnilk a mist spojenych

s pobytem emigraitpodle ¥ku respondetit n= 124

51-60 61-70 nad 70 F
zabava 4 a 3,7 a 5 a 1,6616
odpocinek | 2,67 a 2,4 a 4 a 1,3435
pouceni 2,76 a 2,7 a 4 a 0,7702
pieta 2,57 a 3,1 a 3 a 2,8086| **

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&in Zadny rozdil podledku respondertit (tabulka 25).
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Tabulka 26 - z&atek Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnilt a mist spojenych
s pobytem emigraitpodle vzdlani respondenit, n= 124

V tabulce jsou zobrazeny:immérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.
zakladni stfedni s maturitou | stfedni bez maturity
zabava 3,8 a 4,39 a 4,13 a
odpoCinek | 2,6 ab 3,81 b 2,83 ab
pouceni 2,4 ab 3,97 b 2,83 a
pieta 3,8 ab 3,77 b 2,92 ab

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 26 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje Néawdtpamatnilk a mist spojenych
s pobytem emigraitpodle vzdlani respondenit, n= 124

vySSi odborné vysokoskolské F
zabava 4,14 a 3,78 a 1,018
odpocinek | 2,91 ab 2,17 a 3,5969 *x
pouceni 3,18 ab 2,22 a 4,4986 *x
pieta 3,14 ab 2,22 a 3,5367 *

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS€n u druhého retiho actvrtého motivu (tabulka 26).

Lidé s vysokoSkolskym vzthnim povaZzuji motiv ,odpfinek” za vice vyhovuijici u
aktivity NavStva pamatnik a mist spojenych s pobytem emigfanbhez lidé se
stredoskolskym vz&lanim s maturitou (tabulka 26).

Lidé s vysokoskolskym vztinim a stedoskolskym vz&lanim bez maturity

M0

povazuji motiv ,podeni® za vice vyhovujici u této aktivity nez lidé stedoSkolskym
vzklanim s maturitou (tabulka 26).
Lidé s vysokoSkolskym vzthnim povazuji motiv ,pieta“ za vice vyhovuijici étd

aktivity nez lidé se #edosSkolskym vzélanim s maturitou (tabulka 26).
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Tabulka 27 - z&atek Srovnani emoci, které vzbuzuje Nax&{pamatnilk a mist spojenych
s pobytem emigraitpodle velikostni kategorie obce respondent 124

V tabulce jsou zobrazeny:immérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.
50000 a vice 20000 - 49999 10000 - 19999 5000 - 9999
zabava 3,68 a 4,45 a
odpodinek 3 a 3,3 a
pouceni 2,82 a 3,75 a
pieta 2,95 a 3,7 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 27 - pokr&ovani Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnilk a mist
spojenych s pobytem emigramtodle velikostni kategorie obce respondent 124

2000 - 4999 1000 - 1999 500 - 999 200 - 499
zabava 4,13 a 4 a 4,22 a
odpoCinek | 2,39 a 3,88 a 2,97 a
pouceni 2,83 a 3,5 a 3 a
pieta 2,61 a 3,94 a 3,06 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 27 - konet Srovhani emoci, které vzbuzuje Néawdtpamatnilk a mist spojenych
s pobytem emigraitpodle velikostni kategorie obce respondent 124

do 199 F
zébava 4,23 a 0,4423
odpoginek | 2 a 0,2614
pouceni 2,14 a 0,6362
pieta 1,86 a 1,4481

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyly zji&tny Zadné rozdily podle velikostni kategorie obcgpomdent
(tabulka 27).
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Tabulka 28 Srovnani emaoci, které vzbuzuje Nav&tpamatnilk a mist spojenych s pobytem
emigrant: podle gihlaSeni se k naboZenstvi respondent 124

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

ano ne F
zabava 4,03]| a 4,18 a 0,511
odpoCinek | 2,79 a 3,07 a 0,7702
pouceni 3,13| a 305 a 0,0654
pieta 321 a 3,06 a 0,2319

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&in Zadny rozdil podleifhldSeni se k naboZenstvi respondent
(tabulka 28).

Tabulka 22 Srovnani emaoci, které vzbuzuje Nav&tpamatnilk a mist spojenych s pobytem
emigrant: podle cesty na dovolenou absolvované respondenty24

V tabulce jsou zobrazeny:ijmmérné hodnoty odpadi. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001** signifikantni na p < 0,05
Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpd&di na urovni 0,05 zaloZzeny na Tukeyho

post-hoc testu pro nestejnyded n.

ano ne F
zabava 4,17 a 389 a 1,0237
odpoCinek | 3,01 a 283 a 0,18
pouceni 306 a 3,171 a 0,0693
pieta 3,06 a 3,39| a 0,691

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&tn Zadny rozdil podle cesty na dovolenou absolvované
respondenty (tabulka 29).
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4.4.2 Podle ekonomického statutu

Tabulka 30 - z&atek: Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&tglodle zdraj
prijmu respondent, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny donérné hodnoty odpadi. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odp&di na urovni 0,05 zaloZzeny Tukeyho post-
hoc testu pro nestejny ¢et n.

zaméstnani podnikani a SVC| majetkova renta
vzruSujici-uklidiujici | 2,72 a 2,65 a 2 a
ohyzdny-krasny 2,22 a 2,33 a 1,8 a
tisnivy-povznasejici 2,34 a 2,37 a 2 a
nudny-zajimavy 2,61 a 2,6 a 2,6 a
neprijemny-pfijemny | 2,14 a 2,19 a 2 a
vtiravy-nevtiravy 2,6 a 2,6 a 2,2 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 30 - pokr&ovani. Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&igodle zdraj
prijmu respondent, n= 994

dichod socialni podpora kapesné
vzruSujici-uklidiujici | 2,59 a 2,68 a 2,85 a
ohyzdny-krasny 2,33 a 2,21 a 2,17 a
tisnivy-povznasejici 2,12 a 2,36 a 2,33 a
nudny-zajimavy 2,72 a 2,47 a 2,57 a
neprijemny-pfijemny | 2,12 a 2,26 a 2,06 a
vtiravy-nevtiravy 2,54 a 2,57 a 2,48 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 30 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&tgodle zdraj prijmu
respondent, n= 994

dary jiné pFijmy F
vzruSujici-uklidnujici 3 a 2,73 a 1,2398
ohyzdny-krasny 2 a 2 a 0,6443
tisnivy-povznasejici 3 a 1,87 a 1,2185
nudny-zajimavy 1 a 2,67 a 0,5074
nepfijemny-pfijemny | 2 a 2,2 a 0,2967
vtiravy-nevtiravy 2 a 2,27 a 0,3912

Zdroj: dotaznikové S&gni

U fotografie J.V. Stalina nebyl zj&t Zzadny rozdil podle zdmbjpiijmu responderi
(tabulka 30).
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Tabulka 31 Srovnani emoci, které vzbuzuje fotografie J.Vi&igodle upednostovaného
vykéru respondent, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny donerné hodnoty odpa@di. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odp&di na urovni 0,05 zaloZzeny Tukeyho post-
hoc testu pro nestejny ¢et n.

nabidka nejvyssi nabidka poméru
nejlevnéjsSi nabidka kvality kvalita/cena F

vzruSujici-uklidniujici | 2,69 a 2,78 a 2,72 a 0,437
ohyzdny-krasny 2,55 b 2,32 ab 2,16 a 11,284 el
tisnivy-povznasejici 2,47 ab 2,55 b 2,24 a 7,942 ik
nudny-zajimavy 2,67 a 2,58 a 2,61 a 0,27
neprijemny-pfilemny| 2,37 b 2,27 ab 2,06 a 8,249 el
vtiravy-nevtiravy 2,56 a 2,61 a 2,56 a 0,084

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS€n druhé, iteti a paté dvojice podittabulka 31).

Pro lidi, ktei uprednosiiuji pii vybéru dovolené nabidku pafru kvalita/cena, je
fotografie J.V. Stalina vice ohyzdn& a vicefijepnnd nez pro lidi, ki€ uptednosiiuji pfi
vybéru dovolené nejlew)si nabidku (tabulka 31).

Pro lidi, ktei uprednosiiuji pri vybéru dovolené nabidku pafru kvalita/cena, je
fotografie J.V. Stalina tisn&§Si nez pro lidi, ktd uprednosiuji pii vybéru dovolené

N 1

nabidku nejvyssi kvality (tabulka 31).

Tabulka 32 - z&gatek Srovnani emoci, které vzbuzuje Néawgtvbitowi:, mauzolei, krypt,
pamatnik katastrof nebo valek podle zdiéqyijmi respondent, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny ijmerné hodnoty odpa@di. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni ng < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpé&i na Urovni 0,05 zaloZzeny Tukeyho post-
hoc testu pro nestejny get n.

zameéstnani podnikani a SVC | majetkova renta dichod
zabava 3,69 a 3,61 a 4 a 3,67 a
odpoCinek | 3,04 a 3,21 a 3,6 a 3,31 a
pouceni 2,2 a 1,96 a 2 a 2,33 a
pieta 1,99 a 1,97 a 2 a 1,87 a

Zdroj: dotaznikové S&gni
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Tabulka 32 - konet Srovnani emoci, které vzbuzuje Nawdthbitowi, mauzolei, krypt,
pamatnik katastrof nebo véalek podle zdiéqyijmi respon@nti, n= 994

socialni podpora kapesné dary jiné pfijmy F
zabava 3,15 a 3,24 a 2 a 2,73 a 3,9095[ ***
odpodginek| 2,66 a 2,84 a 2 a 3,13 a 2,3856[ **
pouceni 2,15 a 2,2 a 1 a 2,27 a 1,2233
pieta 1,96 a 2,12 a 2 a 2,47 a 0,627

Zdroj: dotaznikove S&gni

U této aktivity nebyl zjign zadny rozdil podle zdnbjpiijmu responderit (tabulka 32).

Tabulka 33 Srovnani emoci, které vzbuzuje Névath*bitowiz, mauzolei, krypt, pamatnik

katastrof nebo valek podle tguinostovaného vyéru respondent, n= 994

V tabulce jsou zobrazeny ijmerné hodnoty odpa@di. Byla pouzita jednofaktorova Anova:

*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpé&i na Urovni 0,05 zaloZzeny Tukeyho post-

hoc testu pro nestejny @&t n.

nabidka nejvyssi nabidka poméru
nejlevnéjsi nabidka kvality kvalita/cena F
zabava 3,44 a 3,4 a 3,62 a 2,72
odpocinek| 3,1 a 3,02 a 3,06 a 0,171
pouceni 2,28 a 2,16 a 2,14 a 1,012
pieta 2,04 a 2,04 a 2 a 0,128

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&n Zzadny rozdil podle d@pdnostiovaného vybru responderit
(tabulka 33).
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Tabulka 34 - z&gatek Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnik ,,zZelezné opony*
podle zdrof prijmui respondent, n= 124

V tabulce jsou zobrazeny donerné hodnoty odpa@di. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpé&di na urovni 0,05 zaloZeny Tukeyho post-
hoc testu pro nestejny g&t n.

zaméstnani podnikani a SVC | majetkova renta ddchod
zabava 4,6 b 4,22 ab 3,4 a
odpocinek | 3,35 a 3,28 a 2,7 a
pouceni 2,76 a 2,28 a 2 a
pieta 2,19 a 2,17 a 1,6 a

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 34 - konec:Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnilt ,,Zelezné opony*
podle zdrof prijmu respondent, n= 124

socialni podpora kapesné dary jiné pfijmy F
zabava 4,22 ab 4 ab 4,4434| **
odpocCinek] 3,22 a 3,5 a 0,5074
pouceni 2,44 a 3,5 a 1,0097
pieta 1,89 a 4 a 1,3678

Zdroj: dotaznikové S&gni

Rozdil byl zjiS&n u prvniho motivu (tabulka 34).
Lidé, ktai pobiraji dichod povazuji motiv ,zabava“ za vice vyhovujici nai,
kterym plyne nej¥tSi ¢ast [Fijma do domacnosti ze zasstnani (tabulka 34).

Tabulka 35 Srovnani emoci, které vzbuzuje Navdtpamatnilt ,,Zelezné opony“podle
uprednostovaného vyéru respondent, n= 124

V tabulce jsou zobrazeny ijmerné hodnoty odpa@di. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpé&i na Urovni 0,05 zaloZzeny Tukeyho post-
hoc testu pro nestejny @&t n.

nabidka nejvyssi nabidka poméru
nejlevnéjsi nabidkal kvality kvalita/cena F
zabava 4,33 a 4,23 a 4,46 a 0,568
odpocinek | 3,56 a 3,23 a 3,27 a 0,195
pouceni 3,11 a 241 a 2,62 a 0,6617
pieta 2,89 a 2,05 a 2,1 a 1,3882

Zdroj: dotaznikové S&gni
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U této aktivity nebyl zji&tn Zadny rozdil podle udpdnostiovaného vybru responderit
(tabulka 35).

Tabulka 36 - z&atek: Srovnani emoci, které vzbuzuje Né&wétpamatnik a mist spojenych
s pobytem emigraitpodle zdraf prijmi respondent, n= 124

V tabulce jsou zobrazeny ijmerné hodnoty odpa@di. Byla pouzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpé&i na Urovni 0,05 zaloZzeny Tukeyho post-
hoc testu pro nestejny @&t n.

zameéstnani podnikani a SVC | majetkova renta diichod
zabava 4,18 a 3,94 a 4 a
odpoCinek | 2,92 a 3 a 3 a
pouceni 3,06 a 2,72 a 3,2 a
pieta

Zdroj: dotaznikové S&gni

Tabulka 36 - konecSrovnani emoci, které vzbuzuje Nawdtpamatnilk a mist spojenych
s pobytem emigraitpodle zdraj prijm:i respondent, n= 124

socialni podpora kapesné dary jiné pfijmy F
zabava 4,33 a 3,5 a 0,4423
odpocinek| 3,44 a 3,5 a 0,2614
pouceni 3,78 a 3 a 0,6362
pieta 1,4481

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivit nebyl zji&tn zadny rozdil podle zdmjpiijmt responderii (tabulka 36).
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Tabulka 37: Srovnani emaoci, které vzbuzuje N&x&{pamatnilk a mist spojenych s pobytem
emigrant: podle upednostovaného vy#ru respondent, n= 124

V tabulce jsou zobrazeny donerné hodnoty odpa@di. Byla pouZzita jednofaktorova Anova:
*** gignifikantni na p < 0,001, ** signifikantni n@ < 0,05

Pismeny jsou vyjadny rozdilné skupiny odpé&di na urovni 0,05 zaloZeny Tukeyho post-
hoc testu pro nestejny g&t n.

nabidka nejvyssi nabidka poméru
nejlevnéjsi nabidka kvality kvalita/cena F
zabava 4,33 a 4 a 4,14 a 0,3137
odpocinek | 3,44 a 2,77 a 2,99 a 0,5451
pouceni 3,67 a 2,95 a 3,04 a 0,6639
pieta 3,89 a 2,59 a 3,15 a 2,4061

Zdroj: dotaznikové S&gni

U této aktivity nebyl zji&in Zzadny rozdil podle w@pdnostiovaného vybru responderit
(tabulka 37).
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5. Diskuse

Stale vice a vice se nawdy historickych mist ¥etre téch, které zachycuji udalosti
spojené s lidskym utrpenim a masovou smrti, stavgginamnym aspektem turistické
destinace (Waitt 2000).

Pokud mame hodnotit potencial komercializace Z&eapony WCeské republice,
muzemetici, Ze se jevi jako dostajici a do budoucna e byt vitanym zdrojem pro
rozvoj ekonomiky aDark Tourism viabec (viz gilohy). Tuto hypotézu rizeme tedy
potvrdit.

Zene sttedni a vychodni Evropy, které se vyilp ze zkuSenosti komunistické
nadvlady se znovurjzpisobuiji dislednym zminam v proudech cestovniho ruchu (Hughes,
Allen 2005). Znovuoteieni hranic po roce 1989 dovolilo glmozvijet turisticky ruch na
celé Sumay. Swdéi o tom mnozstvi namych stezek a pamatriikkteré byly v oblasti
byvalé Zelezné opony nalezeny (viZlghy). Svoji stezku zde najdou velmi zdatni cyidis
ale i rekreani vyletnici. Produkty spojené s Zeleznou oponcakviejsou rozmishy po
celém GzemiCeské republiky. Jak je jiz zmino v databazi produktZelezné opony,
vétSina Echto produkl se nachazi v hrami oblasti, v pasmuidle situované Zelezné
opony.

Za (elem zmapovani afiplizeni se fenoménu ,Zelezné opony* byl eské
republice zaloZzena také Nadace Zelezné opony. ¥Yir&gmnosti této nadace vzniklo
unikatni Muzeum Zelezné opony na Kyilda Suma¥ a byly vybudovany se zéklady pro
swtové a evropské vyukove Centrum studii fenoménezie opony (podle Nadace Zelezné
opony).

V porovnani se zahratim je viakCeska republika s rozvoje®ark Tourismteprve
na z&atku. Ekonomicky vysfié staty si jiz ugdomily, Ze aktivity, mista nebo destinace
spojené s vatmymi konflikty jsou hlavni sloZzkou rozSijiciho se turisticko zabavniho trhu
(Smith 1998). Sétoveé cestovni kancald wnujici se fenoménuDark Tourism nyni
poskytuje zajezdy kiznym mistm, kde se kdysi odehravalyildzité bitvy (Western Front
Battlefield Tours 2005).

K maximalizaci cestovatelskych vyda@ ke generovani vyssich turistickychjma

potrebuji distributéi a manaz#g zjistit, jaké typy aktivit a ktera sezéndigpiva nejvice
k jejich cili (Jang et al. 2005).
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Abychom zjistili, jaké jsou postoje obyvat€leské republiky k aktivitim Zelezné
opony, musime posoudit hypotézu, ktera udava, Zz#vitgk Zelezné opony pét
k vyznamnym aktivitam mezi ostatnimi aktivitabark Tourisma Heritage TourismTuto
hypotézu vSak musime zamitnout. Jak bylo zZminvySe, nejptSim aspektenmDark
Tourismse stavaji mista spojena s valkou, kde umiralkavelasa lidi. Lennon a Foley
(2000) se zmiuji, Ze nej¥¢tSi a nejatraktivigSi turistickou kategoriDark Tourismna sété
predstavuji produkty spojené s druhowtevou valkou. Lze to jisuzovat také tomu, ze
fenomén Zelezné opony se dotkl pouze zerddei a vychodni Evropy, kdezto druha
,zelezna opona“&ko pochopitelnd. Turisté ze ZapadniCech ijizdeli k bavorskym
nebo rakouskym hranicim, aby se mohli na vlasttii podivat na toto komunistické
monstrum.

V porovnani s ostatnimi obrazky symbolizujitzmé aktivityDark Tourismlze fici,
Ze obraz J.V. Stalina (vSeobécrznamy symbol nej#Siho komunistického Utlaku)
vyvolaval u dotazovanych spiSe negativni pocitydabk 12). Dotazovani shledavali tento
obraz spiSe nudny a vtiravy. Tato struktura fooitpovida nejvice dokumentarnimu obrazu
z koncentraniho tdbora v Dachau (tabulka 3). Jako motivggii na aktivitach spojenych se
Zeleznou oponou byly zj&ty predevsSim pokeni a pieta (obrazek 15). Nejméwhodny
motiv pro tento typ aktivit byl shledan zabava migpko u aktivit "Ritomnost pi verejné

poprag” ¢i "Navsgvy mista prav probihajici katastrofy” (obrazky 14 a 15).

V ramci tohoto cile bylo také nutné posoudit, zdasteji rozdily v postojich
obyvatel Ceské republiky k aktivitAm spojenym s Zeleznou aponpodle jejich
ekonomického a socialniho statutu. Tyto rozdilyybgjistovany u obrazu J.V. Stalin a
aktivit (NavStva hrbitovii, mauzolei, krypt, pamatnik katastrof a valek; Naw’ta
paméatnik ,Zelezné opony*; Nav8va pamatnik a mist spojenych s pobytem emigfgnt
Tuto hypotézu izeme na zakladrnsocialniho i ekonomického statutusopotvrdit.

Podle socialniho statutu se ukazalo, Ze aktivityjesgé s Zeleznou oponou nejvice
preferuji lidé starSiho&ku (tabulka 19). Revazre lidé ve v¥ku 51 — 60 a 61 — 70 let
uprednosiiuji u tchto aktivit motivy odpoinek a pieta a samotn&kova kategorie 61 — 70
let dokonce shledavéa gchto aktivit jako hlavni motiv zdbavu (tabulka 19p mizZze byt
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dano tim, Ze tito lidé obdobi tzv. Zelezné oponsawgu proZili a mnoho z nich mohlo také
na vlastni kZi pocitit atrapy komunistické nadvlady.

Je vSeobea@nznamo, Ze Zeny jsou mnohem citj&i nez muzi. To se zjistilo i timto
vyzkumem. Z celkového gtu dotazovanych nejvice Zerfiguzovalo ké&mto aktivitam
motivy odp@inek a pieta (tabulky 18 a 24).

Tento vymezeny segment byémbyt s€Zejni pro dalSi rozvoj komercializace
Zelezné opony. Bude nutné sestavit specialni kokaémii mix, ktery by vyhovoval cilové
skupire turisti s ohledem na jejich¢k a jiné socialni aspekty.

DalSi prokdzané rozdily, které byly zfgy vyzkumem, nemaji vliv na
podnikatelskou praxi.

V této casti vyzkumu se ajp prokazalo, Ze aktivity spojené se Zeleznou oponou
nejvice vyhovuji segmentu starskeveé kategorie. Lidé, kigjiz pobiraji dichod, povazuji

tyto aktivity za vice zabavné nez lidéi§mem ze zarstnani (tabulka 34).

Pokud nebereme naédomi turistovo chovani a poptavku po produkdark
Tourism nemohou byt Zadné analyPark Tourismkompletni (Stone 2006).

Potencialni i realna dast obyvatel Ceské republiky na aktivitich spojenych
s Zeleznou oponou se podle vyzkumu ukézala jakoivelzkd (tabulka 5). Hypotézu, ktera
tika, Ze obyvatel€eské republiky sesthto aktivit nedastni nebo nemaji c:dést nadchto
aktivitach zajem, musime &ppotvrdit.

Z celkového p&tu dotazovanych se nejvice lidichto aktivit vibec neztastuji
(tabulka 5). O #&co niZSi procento dotazovanyclibec ne¥délo, Ze rco podobného
v Ceské republice existuje, ale my3lenka na tento dkiivit cestovniho ruchu je zaujala a
zaroveh ve stejném p&iu dotazovanych tyto aktivity zvolilo jako zpgsti své jinak
orientované dovolené (tabulka 5). NejnizSi procesgtovenych respondentyto aktivity

zvolilo jako hlavni cil své dovolené (tabulka 5).
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6. Zawer
Hlavnim cilem této prace bylo tedy zhodnotit moZznd®mercializace Zelezné

opony aktivitami cestovniho ruchu.

Cl Posouzeni ifedpokladi a zhodnoceni potencialu Zelezné opony pro rozvdjvi
Dark Tourism.

Potencial pro tvorbu produktZzelezné opony #aditelnych do typu aktiviDark
Tourismje v Ceské republice rozsahly a celkem dosji@i. Ceskéa republika jefesto oproti
jinym stdtim zabyvajicim se jiz delSi doldbark Tourismemna Uplném p&atku vyvoje.
Dark Tourismse stal v minulém stoleti vice roEiy a fiznorody (Stone 2006), avSak
Ceska republika po 50. letech komunistické nadvltepyve otevirala brany své zém
postupr se snazila o rozvoj cestovniho ruchu v celé svastibDiky velkému vlivu médii
a politiky statu nizeme v3ak v budoucnusekavat, zeCeska republika bude fFatsvymi

produktyDark Tourismk vyznamnym destinacinémujicim se tomuto fenoménu.

C2 Srovnani postdj obyvatelCeské republiky ke komercializaci Zelezné opony atdimi
cestovniho ruchu a k jinym aktivitam Heritage Towmn a Dark Tourism.

Aktivity spojené s Zeleznou oponou zatim né&p&tnejvyznamgjSim aktivitdm
Dark Tourism Presto diky snaze vladnich orgéa vzniku asociaci zabyvajicich se dobou
Zelezné opony d¥e dojit k zatraktivéni mist spojenych s timto typeMark Tourisma
pomoci médii se fize dostat i do pasdomi lidi, ktei tuto dobu jiz nezazili. Nadace Zelezné
opony s pispénim vlady vytvdi mnoho zajimavych podtu v ramci Zelezné opony, ktera

mohou zartit pifliv novych turisti nejen zCeské republiky ale i z jinych stat

C3 Zjiseni potencialni ochoty k dasti obyvatelCeské republiky nadchto aktivitach

Co se tye rediné dasti obyvatelCeské republiky na aktivitach Zelezné opony a
jejich potencialni ochoty kaasti, nejsou vysledky prozatim dobrést¥ina dotazovanych
aktivity spojené s Zeleznou oponou nikdy nenavsativipondrné velké procento oslovenych
responderit ani netusilo, Ze &co takového existuje. To bydho vést ot k disledrgjSimu
propagovani &hto aktivit a obyvateléeské republiky bliZze stouto atraktivitdDark

Tourismseznamit.
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V této praci najdeme mnohouldzitych udaj, které pispgji velkou merou ke
zhodnoceni komercializace Zelezné opony aktivitaogistovniho ruchu. Vysledky
charakterizuji aktualni stav trhu cestovniho ruahely by pomoci k dalSimu rozvoji studii
vztahujicich se k aktivitardark Tourismv oblasti cel& eské republiky. Mohou se stéat také
podkladem pro vypracovani diplomové prace &tow roli by mohly sehrat i v oblasti
destingniho managementu.

Vyzkumem jsme zjistili, Ze existuji mezery v repriovani aktivit spojenych
s Zeleznou oponou. Z toho vyplyva, Ze je nutnévaktispojené s Zeleznou oponou vice
propagovat a do budoucna Iépe zatraktivnit. Busk® jiezbytné, aby byly vytweny nebo
dopracovany komplexni produkty tohoto tygdark Tourism ve vSech pohradmich
regionech tzn. ucelené nabidky sluzeb a zaz#ntrenych na komercializaci Zelezné
opony a vhodné pro vybrané cilové segmenty gamdti regionu. Jak jsme dale zjistili
vyzkumem, jednalo by se o starSicaby pevazr dichodového $ku a tyto nav&vniky
bychom l|épe informovali o turistické nabidce jedingth regioni a vhodnym zfisobem
motivovali k dalSi navst¢. Na zaér by mélo dochazet i k cilené a koordinované propagaci
a prezentaci vSeclkdhto regiori a nengly bychom opomenout podporu nabidky produkt

na tuzemském i zahramim trhu cestovniho ruchu.
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/. Summary

Constantly, more and more visits of historical pancluding those, which express events
connected with a human suffering and a mass dbeatle become an important aspect of a
tourist destination (Waitt 2000). Dark tourism igsdribed as a visit to places, which are
connected with a death in a way (murder sites, hdesdties, battlefields, cemeteries,
mausoleums, churchyards, former homes of now-dekbiities) and it has long been an
important part of tourism in many societies (Braittite & Lok Lee 2006). One of a source
of dark tourism can be the period of the iron dar@and the cold war. The potencial of
commercial use of the iron curtain in the Czechubdip is adequate and it can be a
welcome source of the economic development and ttanksm in future. However, the
Czech republic is only beginning with the developmef dark tourism compared with
foreign countries. Activities of the iron curtaireanot the most important activities of dark
tourism now. The potential and also real partiecgradf inhabitants in the Czech republic is
very low in these activities. These activities smited older people the most. It is necessary

to promote and attractive activities of the iromtain more in future.

Keywords:
dark tourism, heritage tourism, iron curtain, codar, tourism, attitudes, motives
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Tabulka 38: Zelezn& opona — strukturovaniepled

Komunisticka éra - Zelezna opona

1. charakteristika ZO

- podoba zatarésa vysokych dr&nych plofi nabityc
elek¥inou

2. historie ZO

divod vzniku

- zamezeni emigrace ze zemi byvaléhoc&ieého
bloku na Zapad

- reakce na neustavajicieldy nékterych lidi gres
hranici

- oficialné interpretovana jako "pevna hraz socialig
a miru" pro zabrami vstupu "narusitél'

vybudovani v Evropé

- na zapadni hranici NDR (nyni statrNecko),
Ceskoslovenska (nyni statieska republika a
Slovensko), Mdarska, Rumunska a Bulharska

zatatek budovani vCSSR

- naceské zapadni hranici (Sumaczesky les)
jiz od roku 1948

- skut&né neprostupna v roce 1952 a 1953

- hranini pasmo od Jachymova — po Bratislavu
(930 km)

e zafatek bourani v Evropé

- pad Zelezné opony zahajen uvwiim hranic
v Mat’arsku v 1é& roku 1989

- pad Berlinské zdi 9. listopadu roku 1989

- padceskoslovenské Zelezné opony v prosinci
roku 1989

3. pokusy o pechody, pevaddi

- prevadici: znalci mistniho terénu
(odsunuti Nmci, mistni lidé)

- pokusy o pechody:
emigrace 1948 (8000 lidi),
1948 — 88 (210 000 lidi),
pokus o titk 1948 — 1951 (20 450 lidi)
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- obgti:
civilisté 390,
pohraninici 648,
v elektrickych zatarasech 90,
pii vysleSich, odsouzeni k smrti, Utrapyzeni 600,
zasteleni @i uteku o legalni pechod 95

4. pamatniky ZO

- pamatnik obtem ,Zelezm opony* (osada Svatyik
hrant. prechod Cheb-Waldsassem),

- pamatnik obtem ,Zelezné opony* (naiice),

- pamatnik pevadi¢am pies Zeleznou oponu
(FrantiSkov u Kvildy),

- pamatnik obtem ,Zelezné opony* a komunisticke
jama (osada Hajek u VSerub),

- pamatnik likvidace ,Zelezné opony* (Nové Dom
- pamatnik ottem zla (Plz& — Doudevce),

- pamatnik ,Zelezné oponyt{zov)

5. produkty a aktivity spojené s Z

O

e naucéneé stezky

- nhawna stezka (Rozvadov),

- hawtna stezka , Totalita roztuje” (Borovany),

- cyklotrasa ,Iron Curtain GreenwayC€sky les),

- nawna stezka (kanal od Rechlé az k Srni),

- turistické greshranini stezky (N. p. Sumava),

- hawna stezka ,Jachymovské peklo* (Krusné Ho
- nawna Zlata stezka (Strazny),

- nawtna stezka (Kasperské Hory)

Y),

e vzpominkové akty

- Muzeum Zelezné opony (Borovany),

- Swtové muzeum Zelezné opony (Kvilda na
Sumay),

- Centrum studii fenoménu Zelezné opony (Suma

va,
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Praha),

- Mezinarodni semirig,Paradoxy Zelezn@ opony*
vedeny Ministerstvem zahrgnich &ci CR,

- Pribehy Zelezné opony — dokumenrdieské televizg

zajimava mista

- objekty roty PS B# dvir,

- Valtice,

- Rajsna,

- Sedlec,

- Mikulov,

- Brezi,

- Novy Perov (Zenijré technicky zéataras),

- objekt roty De¥t mlyna u Hnanic,

- zachované ZTZ u obdgiZov,

- objekt PS u obce Podmyje,

- budovy roty PS Staré #8to pod LandStejnem

- vyhlidkova ¥Z nachazejici seffno na hranicich
v Rakousku,

- strelnice za objektem roty PS u Mirochova,

- pavodni brana aiy tésre pied Stéikovskym
rybnikem,

- strézni stanovistv lesich u Mirochova,

- pomnik majora PS Sklefév lesich u Mirochova,

- Cizov (vesnice se z&mé ponechané ZTZ i gszi),

- Uvaly (hranice fimo za vesnici),

- Novéa Ves (u Suchdola nad Luznici),

- Ceské Nové Domky u Rozvadova,

- Cetviny a okaoli,

- Navary u Nové Bysice,

- Ceské Velenice,

- PleSné Jezero (u pomniku A.Stiftera byvalé zatg
50-tych let),

- Zdarek u Knizecich Plani (rozhledna),

- Rokytska slg(dohre znatelna linie ZTZ z 56fch let

- stanovi& (Marianské Lazé - Dylen, Tachov -
Havran, Bla nad Radbuzou - Zvon, Capartice,
Klenci - Cerchov, KaSperské Hory - Polednik)

Zdroj: viz kapitola - 4.1 Moznosti nabidky prodiukt
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Obrazek 16:Mapa ozndujici hranice zelezné opony

Zdroj: www.iron-curtain.info

® NA PAMATKU 0S0BAM USMRCENYM °
NA STATNI HRANICI SE SRN V USEKU SUMAVY

BRANDL LUDVIK $1916 +12.8. 1948

CAFOUREK ALOIS #1897 +25.4.1948

CAPEK ‘MILAN %1949

DJURCINOVIC STOJAN %1918

DOLEJS FRANTISEK %1915

HASIL BOHUMIL ¥ 1920

JANOUT OTAKAR ¥1920

JANOTKA ALOIS 1977

JIROUT JIRI 1924

KASPAREK ARNOST %1917 # 17. e o8

KMOCH VILIAM %1918 + 11.3. DS
KOLAR LADISLAV %1936 AL USRI (EBRUAR 19
KRAL JOSEF *1922 & :
LANGFELNER MATEJ #1916

LEDER ADOLF %1939

LINZMAIER_FRANZ %1918

MACH OLDRJCH % 1929

MAKULA WLADYSLAW % 1944

MASEK JOSEF % 1913

MICHNA GERT * 1953

CIUIMIM JAROSLAV % 1024

PRIHODOVA BOHUMILA # 1920

STETKA BOHUMIL = % (332

TROSZOK ADAM * 1936

VERNER JURAJ ¥ 1931

VOGL JAN .. % 18

ZABRESKY FRANT)SEK % 1922

A DALSICH NEZNAMYCH..

A.D. 2004
®  oBEANE, KTERT NEZAPOMINAJI NA MINULOST  ®

Obrazek 17Pamatnik obtem Zelezné opony vedle kaple nade
Obrazek 18:Pamatnik pevadciim pes Zeleznou oponu ve FrantiSkavKvildy

Zdroj: www.plzenskykraj.kct.cz
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