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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 2.0

Poznamka:Zvolené téma je rozhodné aktualni, zaslouzilo by si vétSi oporu v zahraniéni
literature.

2. Logicka struktura prace 2.5

Poznamka:Zakladni pojmy jsou kvalitné vysvétleny a spravné pouzivany. Postradam vsak
vétsi provazanost "teoretické" a praktické ¢asti prace.

3. Naplnéni cile prace 2.5

Poznamka:Na vyi¢ené otazky bylo odpovézeno, ovSem &tenar se nedozvi, zda plati Ci
neplati vyslovena hypotéza.

4. Metodicky postup 2.5

Poznamka:Autorka.si je védoma nereprezentativnosti dotaznikového Setfeni , a tak k jeho
vysledkam pfistupuje. Obdobny postoj vSak nezaujima k pouhym 2 fizenym rozhovortm.
nejsou jasna kritéria vybéru restauraci pro tvorbu mapy.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 2.0

Poznamka:V praci je pfiblizen typ cestovniho ruchu, ktery nabyva na atraktivité. oCekavala
bych hlubsi zasazeni do obecnych trendl v cestovnim ruchu.

6. Prakticky pfinos prace 2.0

Poznamka:Vytvoreni mapy, ktera mize slouzit propagaci (postradam ovsem odkaz).
Dotaznik by téZ mohl byt , po drobnych Upravach (konkrétizace otazkac. 13, vysvétleni pojmu
klasicka restaurace €. 14) pouzitelny v dal§im vyzkumu.

7. Prace s literaturou 2.5

Poznamka:Chybi mi alespon néjaka zahrani¢ni literatura, ¢i naopak regionalni fesici tradicni
jihoCeské speciality.

8. Formalni stranka 2.5

Poznamka:Odborny text by nemél byt psan v tzv, "ich" formé, ¢tenar nevi jak je autorka stara-
tedy nemuze se na tento Udaj v textu odvolavat, postradam odkazy na obr, tab, a grafy v textu.

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): velmi dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace



Praci povazuji za primérnou, ktera se sice vénuje aktualnimu tématu , ale pfilis ho nezafazuje do
celkovych trendl v cestovnim ruchu. Zde postradam hlubsi diskusi zahrani¢nich zdroju. Z
metodického hlediska povaZzuji za slabinu neobjasnény vybér restauraci pro tvorbu mapy, jakozto
propagacniho nastroje, dale pak pouhé dva fizené rozhovory, z nichz neni mozné délat zobecnuijici
zavery. Kladné naopak hodnotim snahu o vytvofeni univerzalniho dotazniku, ktery by pfi drobnych
upravach mohl dale slouzit. Pres pfipominky se domnivam, ze prace splnuje pozadavky kladené
na tento typ kvalifikaéni prace a proto ji doporucuji k obhajobé.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

Podafrilo se Vam potvrdit Ci vyvratit Vasi hypotézu? A na jakych podkladech?

Co si predstavujete pod pojmem "klasicka restaurace" viz otdzka €. 147?

Pokud byste méla vybrat jeden gastronomicky produkt, ktery by se mohl stat silnou "znackou"
JihoCeskeého kraje, ktery by to byl a pro¢?
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