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Posudek zaverecné prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.5

Poznamka:Aktualni a zajimavé téma, snad jen pfili$ Gzce pojato.

2. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka:Stru¢né, jasné a vystizné formulovano.

3. Naplnéni cile prace 1.0

Poznamka:Prace odpovédéla na polozené otazky, zaveér je jasny, srozumitelny a struény.
4. Metodicky postup 1.5

Poznamka:Praci by sluSelo nékolik hlubsich rozhovor( s dotéenymi subjekty pro dikladné;jsi
rozkryti motivl a nazort dotéenych subjektd.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.5

Poznamka:Rozsah prace byl snad zamérné vymezen pomérné Uzce, nedotkl se napfiklad
velmi vyznamné problematiky vlivu zavedeni EET na vySi trzeb a marze v dotéenych

6. Prace s literaturou 1.0

Poznamka:Literatura a dal$i zdroje jsou citovany v relevantnich kontextech a adekvatnim
rozsahu.

7. Formalni stranka 1.0

Poznamka:Prace je psana ¢tivé a ma dobrou jazykovou uroven.

Zaver

Hodnoceni prace (znamka): vyborné
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Prace srozumitelné vyvraci nékteré medialni myty o zavedeni EET, zejména vysoké vstupni a
meésicni naklady na zavedeni systému citované dot€enymi podnikateli. Ukazuje, Ze celkové
pofizovaci naklady se pohybuji do 10tis. K¢ a provoz systému neprekracuje 500 K& mésicné. Pro
vétdinu podnikd - mimo mikropodniku - se tedy jedna o velmi nizké az zanedbatelné naklady. Tato
otazka je zajimavé provazana s obecnymi postoji dotazovanych podnikatelt vici systému.



Nepfimo naznacuje, Ze nazor na systéem meéla vétsSina podnikatelské obce jiz zformovan a fakt, ze
systém bezproblémové funguje a pfinasi jen minimalni dodate¢né naklady, nehraje a nikdy nehral
pro formovani tohoto nazoru velkou ulohu.

Z kritického hlediska vidim nevyuzity potencial v rozSifeni zabéru prace o otazky vlivu zavedeni
systému na vyvoj trzeb, marze, odvodu DPH a dané z pfijml v dot€enych oborech. Tato otazka je
vyznamna a bude mit rozhodujici vliv pfi hodnoceni uspésnosti projekiu EET, protoze jeho cilem
bylo mimo jakéhosi etického rozmeéru (pravidla se maji dodrzovat) zejména zvysSeni vybéru DPH a
dané z pfijmu pravnickych osob.

Jako spravné nakroCeni timto smérem vidim pokus o analyzu vyvoje cen v dot€enych podnicich,
které prace (byt okrajové) obsahuije.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

1) V &asti doporuceni navrhujete zjednoduSeni systému EET pro mikrosubjekty dvéma zpusoby:
jednak odeslanim davky s daty po uzavérce jednou denné, jednak v offline rezimu ulozeni dat po
uzaverce do fiskalniho modulu. Vnimate néjaka rizika takoveého postupu, zejména pro naplnéni cile
fiskalni evidence?

2) V navrhové ¢asti zminujete také potencialni sjednoceni sazby DPH se zahrnutim alkoholickych
napoju do snizené sazby. Jak vnimate toto doporuéeni v kontextu smutné statistiky spotfeby
alkoholu na obyvatele v CR a obecné velmi nizkych cen (pfedevsim) alkoholickych napojt v CR v
porovnani se Zapadni Evropu?

3) Jaky je Vas osobni nazor na EET a jeho dal§i pokratovani, zejména v souvislosti se
zahrnutim/nezahrnutim dalSich subjektd v posledni planované ving?

4) Troufate si alespon v obecné roviné diskutovat vysledny efekt EET na vybér DPH a dané z
prijma?

5) Domnivate se, Zze EET ma néjaky nepfimy efekt na zaméstnance a jejich pracovni podminky?
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