Posudek bakalarské prace:

Lukas PELIKAN, Knihy fundaci ceskobudéjovického dékanstvi ze 17. a 18. stoleti.
Filosoficka fakulta Jihodeské university v Ceskych Budé&ovicich, Ustav archivnictvi a
pomocnych véd historickych, Ceské Budéjovice 2017, 91 stran.

PrestoZe oblast majetkopravnich zaleZitosti katolické cirkve pfedstavuje velmi
zajimavé téma, zahrmujici fadu dil¢ich otdzek, nebyla rozhodné viem vénovana dostatecna
pozornost — coz plati 1 pro problematiku cirkevnich, resp. me$nich fundaci, jiz se zatim
ponékud prekvapivé velkého zdjmu historikli nedostalo. Je proto potéSujici, Ze si toto téma
zvolil Luka§ Pelikan pro svou bakalaiskou praci, pii¢emzZ vyuZil prament dochovanych pro
nékdejii kralovské mésto Ceské Budéjovice.

Bakalafské prace zahrnuje kromé stru¢ného obligatniho tvodu, obsahujiciho v tomto
ptipadé zejména piedstaveni struktury prace (s. 8), a zavéru celkem ¢tyfi kapitoly. Hned prvni
znich (s. 9-16) se pfitom zaméfuje na samotné fundace — pocinaje struénym vymezenim
cirkevniho kontextu doby rekatolizace, v niZ zkoumané fundace zacaly byt evidovany, pies
rekapitulaci stavu historického badani, zahrnujiciho zatim nepiili§ rozsahly vycet praci
(znichz tada se tykd fundaci kostelnich), po vlastni jadro této kapitoly, které obsahuje
predevsim cenné vymezeni pojmu fundace. Luka$ Pelikan pro zpracovani téchto pasazi vyuzil
zejména praci z oboru cirkevniho préava, s jejichz specifickou a nejednoduchou terminologii
se velmi zdarile vypotadal a uvedl do souladu rtizné terminy, a to nejen Ceské (fundace,
zbozné nadani), ale 1 latinské (fundatio pia, causa pia) a némecké (Stiftung). V dal$im textu
pak priblizil zejména mesni nadace, zahrnujici povinnost odslouZeni uréitého poétu msi, ale i
vyuziti vynost z darovaného kapitalu pro rizné Gcely, a struéné zrekapituloval plivod a vyvoj
mesénich fundaci od pocatkl kiestanské cirkve do 19. stoleti.

Ve druhé kapitole (s. 17-24) se autor pfesunul od obecnych otazek fundaci k méstu
Ceské Budégjovice, resp. d&jindm éeskobud&jovického d&kanstvi, které struéné predstavil jak
pro dobu predbélohorskou, tak zejména pobélohorskou. Pripojil rovnéZ informace o patronech
— a to nejen z hlediska cirkevniho prava i cirkevni spravy dilezity udaj o patronovi farniho
beneficia ve smyslu patronatniho prava, jimZz bylo samotné mésto, ale pro doplnéni i
o cirkevnim patronovi celého mésta a pozdé&ji i diecéze, kterym se v 17. stoleti stal
sv. Auracian.

Vlastni jadro bakalafské prace L. Pelikdna tvofi tfeti a ¢tvrta kapitola. Treti kapitola
(s. 25-35) je vénovana hned dvéma kniham fundaci (€. 47 a 48), které se dochovaly ve fondu
,Dékansky ufad Ceské Budéjovice®, a pfinadi postupné jejich vn&jsi a vnitini popis. Autor
ptipojil také velmi cenné¢ informace cirkevné-pravniho a diplomatického rdzu s fadou
zajimavych postiehll o procesu vyfizovani fundaci, tj. postupu od jejich zaloZeni, resp.
zapséni, k ratifikaci, resp. ratifikacim, ktery zahrnoval riznou dobu, tykal se raznych instituci
a v pribéhu doby doznaval zmén (s. 29-30). Popis obou knih je navic doplnén informaci
o souvisejicim, byt neptili§ pocetném spisovém materidlu (s. 34-35).

U prvni z obou dochovanych knih (€. 47) se piitom L. Pelikan nespokojil s pouhym
popisem, ale podrobil ji dal$imu detailnimu a rozsahlému vyzkumu: predev§im zpracoval a
zptistupnil vSech 188 (!) fundac¢nich instrumentd zlet 1717-1866, nachazejicich se
na 376 foliich (!) knihy, a to v pfehledné tabelarni podobé (s. 51-76). Tabulku zahrnujici
jména fundatorl, struénou charakteristiku obsahu dokumentii a jejich dataci a misto vydani



s odkazem na folia rukopisu navic vhodné doplnil abecednim rejsttikem fundator (s. 77—
80, s odkazem na folia a ¢islo zdznamu v tabulce, ale i stranu prace, pokud je v ni piislusné
jméno zminéno) a dal§imi grafickymi a tabelarnimi ptilohami, znézoriujicimi chronologické
rozlozeni fundaci, jejich druhy i rtzné typy fundatord, mj. se zohlednénim genderového
aspektu (s. 81-83, graf ¢. 1 a 2, tabulky & 2-4); vysledky této celkové analyzy jsou
zrekapitulovany v textu (s. 27-29).

Vzhledem k velkému poctu fundacnich instrumenti i dlouhému &asovému z&béru byly
dal$imu detailnimu zkoumani podrobeny jen zdznamy ucinéné pted rokem 1800 (v poétu
celkem 32); vysledky, doplnéné opét tabelarnimi a grafickymi pilohami (s. 84-86), jsou
obsahem ¢tvrté kapitoly (s. 36—43). V ni se L. Pelikan zaméfil kromé podoby, resp. struktury
a obsahu zaznamu o fundacich (které — i kdyZ to v nich nebylo vZdy explicitné vyjadieno —
mély slouZit k zaji§téni spasy), pfedev$im na jednotlivé druhy fundaci, jak je bylo moZno
vysledovat podle ucelu, k némuZz byly zfizeny, i na konkrétni osoby fundatord (Gi pfip.
fundatorek) a vysi fundacniho kapitalu, ktera se pohybovala ve znaéném rozpéti.

Jak celkové zpracovani fundac¢nich zdznami z let 1717 aZ 1866, tak detailni analyza
nejstar$ich z nich, sepsanych do roku 1800, pfinesly velmi zajimavé vysledky, které autor
zrekapituloval v Zavéru (s. 44-45).

Kromé jiZz zminénych tabelamich a grafickych piiloh obsahuje bakalaiska prace i
jejich seznam (s. 50), nechybi ani pomémé rozséhly seznam pramend a literatury (s. 46-49) a
seznam zkratek (s. 50). Vizualni podobu pramene pfiblizuji vhodné zvolené obrazové piilohy,
prestavujici rizné ¢asti fundaénich zaznami véetné ratifikaci (s. 87-91).

K bakalafské praci L. Pelikana v podstaté neméam vyhrady, naopak bych chtéla
zdlraznit uspeésné zvladnuti paleograficky i jazykové naroéného a rozsahlého pramene, a to
jak v pfipadé celkového pojednani, tak zejména pii vytvafeni zminéné rozsahlé tabelamni edice
fundacnich instrumentl. Vyzdvihnout bych také chtéla zna¢nou miru samostatnosti prace i
velmi kvalitni jazykovou a stylistickou uroven textu, ktera dnes bohuzel neni samozfejmosti.

PiestoZe zpracovani obou knih fundaci &eskobudé&jovického dékanstvi rozhodné
nepfedstavovalo snadny tkol, Luka§ Pelikéan se s nim vyrovnal velmi uspé$né a vytvofil si
vyborné ptedpoklady pro dal$i vyzkum (pokud se tématu bude dale vénovat, coz bych
povazovala za velmi zasluzné). Jeho praci lze oznadit za soudrZny a vyvazeny, vhodné
koncipovany celek, viechny jeji ¢asti jsou zvladnuty na bakalafskou praci nadstandardng, at
JiZ se jedna o vlastni text, nebo zpracovani pramene, zejména v podobé tabelarniho piehledu
zaznamu. Bakalafska prace Lukase Pelikana ptedstavuje cenny a do jisté miry pritkopnicky
prispévek ke studiu tohoto typu prament, ale i k cirkevnim a kulturnim dg&jindm raného
novovéku obecné. Rada ji proto doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat stupném
vyborné.

V Praze dne 14. ledna 2018
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