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HODNOCENE ASPEKTY PRACE B C N NN
1 | Samostatnost zpracovani, X
porozuméni problematice, originalita prace
2 | Formulace cilii prace a jejich splnéni X
3 | Koncepce a struktura prace X
(Gplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol,
rozsah prace)
4 | Prace s literaturou/ s prameny X
(stav badani, vyuziti databazi, prace s cizojazy¢nou
literaturou, interpretace a kriticka reflexe textd, vybér a
uplnost pramenné databaze, jeji kritika a interpretace)
5 | Adekvatnost pouzitych metod a jejich aplikace X
6 | Formulace zavéru, prip. vysledky vyzkumu X
7 | Formalni stranka prace X
(graficka uprava, jazykova a stylisticka Groven)
8 | Formalni stranka prace X
(citaéni praxe a bibliografické odkazy)
| A = vyborné B = velmi dobie ‘ C = dobfte N = nelze hodnotit | NN=nevyhovél/a

Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Velmi rozsahla a soustavné vytvarena bakalarska prace Miroslavy Chadtové obsahla penzum problematiky,
které by spiSe odpovidalo praci diplomni. Jiz prvnich takika Sedesat stranek, zabyvajicich se recepci
Pflegerova dila a Pani fabrikantovi zvlast, znamenalo naro¢nou heuristiku i interpretaci pramenti a samo o
sob¢ by dostacovalo K naplnéni pozadavkl kladenych na bakalatfskou kvalifikacni praci. Autorka ptitom
svedla rozlisit primarni a posteriorni recepci, pracovala s podnéty recepéni estetiky. Zaroven se opfela i o
sekundarni literaturu, leckdy i velmi specialni (Veleminsky, Pover, Tauer) a pfedev§im neulpéla na dnes
velmi Casté obsahové shrnuti pramene, nybrz spéla k jeho interpretaci. RozliSovani v povaze prament vedlo
autorku i k vydéleni specialni podkapitoly, vénované ideologickym reinterpretacim Pflegerova dila (od s.

36). Ctenat bakalafské prace tu ma pred ogima rozdil mezi stanovisky Machalovymi ¢ Novakovymi a

nahledy v lepsim ptipad€ Vaclavkovymi ¢i Polakovymi.




Obraz recepce Pani fabrikantové je uvozen prehledem dostupnych edic. I tuto zdanlivé mechanikou pasaz
svedla autorka nejen komentovat, ale 1 kontextualizovat, kuptikladu i tak specialnimi texty, jakym byl
¢lanek Skutiltiv. Pasédze o nuancich recepce klicového Pflegerova romanu by si po drobném dopracovani
fikaly o samostatné uvetejnéni v nékterém z odbornych casopisti (na mysli mam piedev§im Litteraria
olomucensia). Kolegyn¢ Chadtovéd zaroven v prvé ¢ésti svého textu dala najevo, Ze je dobfe usazena
Vv tradi¢ni, dobré varianté¢ literarn¢ historického ftemesla, ptredpokladajiciho resSersi, bibliografii a
rekonstrukci recepce jako nutné kroky, umoziujici utvofit si ramec, ukotvujici vlastni analyzu a
interpretaci.

I druhé ¢ast prace by svou povahou a rozsahem obstala jako samostatny bakaléaisky projekt. Autorka tu
svou praci adekvatnim a produktivnim zplisobem opfela o naratologickou (Kubicek, Hrabal, Foft,
Rimmon-Kenanova, Stanzel) a dokonce i filozofickou (Kotatko) literaturu. Je potieba podotknout, ze ve
studiu a vyhledani piislusnych praci kolegyné Chadtova postupovala pomérné samostatné, coz také svédci
V jeji prospéch. Jen ve zcela ojedinélych piipadech by bylo mozno jeji pfistup korigovat: tak na s. 63
prisuzuje konstrukci a koncepci postav vypraveci, ktery je ale sdm identickym konstruktem autorovym,
jakym jsou pravé postavy. Jednalo by se ale o mozna upiesnéni, nikoli o pochybeni, ktera by zkreslila
vysledek prace.

Teorie pfitom nebyla diplomantce cilem, nybrz instrumentem. Jeho pomoci svedla postihnout spolecné
jmenovatele i specifické rysy obou zkoumanych textll, Pani fabrikatnové a Madame Bovary. Kolegyné
Chadtova pfitom prokazala nejen dovednost analyzy, ale i elementarni smysl pro estetické kvality textu,
pro funkcnost a platnost detailu (tak barev obleCeni) a v neposledni fadé se svedla rozhlédnout i po
evropském kontextu (tak zminka o dalSich variantach profilujici Zenské postavy, tfteba u Ibsenba). Oddil
je jasn¢ a funkéné strukturovan a pohybuje se od titulnich Zenskych postav pies klicové figury muzské
k figurkam sekundarnim. Je ve prospéch véci, Ze autorka tu dobie vi o Proppové typologii postav a jejich
funkci. Umoziuje ji to vnimat postavy nikoli jako pasivni odliky redlného, jako reprezentativni typy, jak
se nejednou ve vykladech o realismu déje, nybrz jako funkéné strukturni narativni konstrukty.

Dals§im parametrem zkoumanych texti, ke kterému kolegyné Chadtova soustiedila pozornost, je prostor. I
ten vnima jako narativni konstrukt, nikoli jako prostou mimetickou funkci, jak byva nékdy realisticky €1
naturalisticky popis vykladan. Oporou o praci Stanislavy Fedrové dokaZe postihnout zékladni funkci
prostoru, vytvotfeni pravdépodobnych kulis, dodavajicich vypravéni v€rohodnosti. Zde je mimochodem
mozno shledavat rozdil v porovnani s naturalismem, v némz prostiedi vstupuje jako aktivni hra¢ do
tragického piibéhu lidskych osudi. Jistou sumou naratologické analyzy je souhrnny vyklad,
schematizovany i pomoci velmi presvédcivych grafickych zndzornéni (od s. 97). Mezi hlavni zavéry prace
muzeme fadit konstatovani o rozpéti Pfelgerova textu mezi romantismem a realismem.

Préace je psdna kultivovanym a korektnim stylem, v némz takika nenalezneme jednotlivé drobné lapsy.

Jazyk prace neni nesen dnes obvyklym klopotnym potykanim, ale vznese 1 k ndzorné a plivabné realizované



metafore (,,Postupné se v ni rozviji poup€ mileneckého citového vzplanuti, jehoz listky se snazi s bolestivou

urputnosti otrhavat a nemilosrdné nicit®, s. 66).

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.

Navrhovana Kklasifikace: vyborné
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