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1. HODNOCEN] OBSAHOVE STRANKY PRACE Nelze
(hodnoceni vyznaéte X) 1 2 3 4 hodnotit
Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otézek a mira jejich napInéni X
PouZité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu X
Faktickd, vécna a obsahova spravnost X
Relevantnost tématu v ramei oboru (s ohledem na soucasny stav
vyzkumu) *
Interpretace vysledki X
Formulace zavéri prace X
Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti X
Schopnost argumentace a kritického mysleni autora/ky X

2. HODNOCENi FORMALNI{ STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznacte X) Nelze

hodnotit
Shromazdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroji) X
Provazanost a sled textu, navaznost kapitol X
Graficka Gprava textu X
Jazykova a stylistickd firoveii prace X
Prace s odbornym jazykem X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
detnost odkazovéani)

Vhodnost pfiloh (pokud je prace obsahuje) X




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Die vorliegende Bachelorarbeit vergleicht Werke von Rolf Hochhuth und Arnost Lustig.
Im Mittelpunkt steht die Frage nach der Darstellung von Liebe in Zeiten des
Nationalsozialismus. Grundlage der Arbeit sind Erich Fromms Philosophie sowie die
Theorien der psychoanalytischen Literaturwissenschaft. Obwohl damit die
theoretischen Grundlagen gut gelegt werden, kommt die praktische Analysearbeit leider
zu kurz. Auch eine Verkniipfung und Ubertragung von Theorie und Analysepraxis
findet nur begrenzt statt. Hier wiirde der Arbeit eine bessere Selektion von
literaturtheoretischen Werkzeug gut tun. Dafiir findet eine recht lange Hinfiihrung zam
Hauptteil der Arbeit statt. Diese wird durch thematische Spriinge immer wieder
unterbrochen, wodurch der Leseprozess schwierig wird. Auch die Darstellung von
Biografie der Autoren und die Inhaltwiedergabe kiénnten zugunsten des analytischen
Teiles kiirzer ausfallen konnen. Der eigentliche Vergleich der beiden Texte, der
Hauptteil der Arbeit, fillt quantitativ schlecht aus. Dabei fehlt auch eine strukturelle
Betrachtung von Gemeinsamkeiten und Unterschieden im Literaturvergleich. Der
Vergleich lduft dann auf die Darstellung von Einzelbespielen hinaus, die durchaus
notwendig sind. Die Arbeit lebt von Andeutungen, aber eine zusammenfassende Aussage
fehlt. Insgesamt wird die Arbeit mit dobFe bewertet.

Fragen:

Fanden Sie in dem tschechischen und dem deutschen Text auch kulturelle Unterschiede in der
Darstellung der Liebe?

Ist der Umgang mit der Liebe fiir die dargestellten Figuren charakteristisch?
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