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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznatte X)

Nelze
hodnotit

Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich napnéni

PouZité metody, jejich adekvétnost a relevance ve vztahu k tématu

Fakticka, v&cnd a obsahova spravnost

Relevantnost tématu v rdmei oboru (s ohledem na sougasny stav
vyzkumu)

Interpretace vysledkil

Formulace zaveért prace

Odborny ptinos préce a jeji praktické vyuziti

Schopnost argumentace a kritického my3leni autora/ky

2. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznaéte X)

Nelze
hodnotit

ShromdaZzdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroji)

Provazanost a sled textu, navaznost kapitol

Graficka tiprava textu

Jazykova a stylistickd roveii prace

Prace s odbornym jazykem

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
¢etnost odkazovani)

Vhodnost pifiloh (pokud je prace obsahuje)

Samostatnost autora/ky pfi zpracovani prace

Celkovy pfistup a aktivita autora/ky




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI VEDOUCTHO BAKALARSKE PRACE

Das Thema betritt mehr oder weniger komplettes Neuland — und das betreten zu haben, ist dem
Verfasser, der das Thema sclbst vorgeschlagen hat, generell hoch anzurechnen! Die Sekundirliteratur
zu Kafkas Werk ist ja selbst schon so etwas wie ein ,,immerwihrender Prozess®, der in den Akten
sprich Forschungsbeitrigen gewilzt wird wie im Roman. Wer ,recht* hat in dieser Arbeit am Text,
bleibt so offen wie bei Kafka selbst. Dass aber ein Thema wie Stoizismus bei Kafka bislang noch nicht
wirklich unterucht wurde, gehort zu den Uberraschungen, die man ab und zu doch noch erlebt,
Natiirlich ist solches relativ ,,voraussetzungslose® arbeiten immer auch ein schwierigerer Weg — und
die Arbeit hat den zwar nicht immer iiberzeugend, insgesamt aber doch gut bewiltigt.

Um EIN Manko der Arbeit gleich zu thematisieren: recht spit — man mag sagen: zu spit — kommt der
Verfasser zum eigentlichen Tehma. So wichtig und gut die Darlegung der Hauptpunkte der stoischen
Philosophie ist (S.10-18), so hilfreich sicher im einzelnen die Informationen iiber die Biographie Franz
Kafkas, seiner Familie und seines Freundeskreises, so vertretbar die Rekonstruktion des »Prozess*-
Romans inklusive des Dom-Kapitels, so anschaulich die Nacherzéhlung von Entstehung und Inhalt der
Parabel sind...insgesamt ist es doch zu viel an ,,Vorarbeit®, an Raum, der dem eigentlichen Anliegen
genommen wird. Auch wenn in einzelnen Kapiteln wie 3.5. ,,Interpretation der Parabel* schon
Bausteine des konkreten Themas zu finden sind, so bleibt doch — ab S.33 — zuletzt zu wenig Raum

sich hinreichend intensiv mit der Frage und Interpretation von Elementen des Stoizismus in diesem
Text zu beschéftigen. Das ist besonders bedauerlich, als dass der Verfasser auf diesen letzten Seiten, in
diesen letzten Kapiteln zeigt, dass er das kann! Kapitel 3.6.1 iiber ,,Stoische Symbole in der
Interpretation® ist ein wirklicher Gewinn und kénnte durchaus Basis fiir eine Publikation zu diesem
Thema sein! Auch das zu ,bescheidene* letzte Kapitel, ,,Andere Aspekte®, ist vorziiglich und hitte
noch ausgeweitet werden sollen. Insgesamt ist halt leider das Verhltnis von Zentrum und Peripherie
nicht recht gewahrt. Es wirkt beinahe, als erkenne der Autor dies selbst, indem er fast auf jeder
zweiten Seite ankiindigt, dass ,,jetzt der wesentliche Punkt* der gesamten Bachelorarbeit komme — um
dann doch erst noch einen Umweg zu machen.

Sprachlich ist die Arbeit meistens gut, Schwichen in der Zeichensetzung, Probleme mit den Artikeln,
gelegentliche Unkonzentriertheiten wie z.B. S. 23...sind eigentlich die Ausnahme. Allerdings ist die
formale Seite doch zu kritisieren. Nicht nur die grofen Liicken in einzelnen Zeilen, was doch
einigermassen hiBlich aussieht — z.B. S. 45, 38, 32, 31 usw. usw., sondern auch dass der Schriftgrad
der Fussnoten nicht einheitlich ist (S.38). und dass Kafkas Tagebiicher und Senecas Werk nicht
Sekundérliteratur sind (S.44) machen diesen Teil zum schwicheren der gesamten Arbeit.

Von der Selbstandigkeit, Originalitét der Studie ausgehend wire es sicher im Bereich einer Fins — aber
leider nicht in der Ausfithrung und im Formalen, deshalb schlage ich eine ,,gute Zwei vor, velmi
dobfe,

Fragen:
1. LieBe nicht die Form ,,Parabel auch eine Verbindung zum Stoizismus zu?
2. Sie sprechen immer wieder von ,,Symbolen® des Stoizismus — der Begriff erscheint

mir unklar verwendet — was ist also der Unterschied von Thema, Motiv, Symbol bei Thnen?



PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI — NEDOPORUCUJI

NAVRH NA KLASIFIKACI BAKALARSKE PRACE:

VYBORNE -  VELMIDOBRE - DOBRE - NEVYHOVEL/A

20.5.2018

Datum







