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Slovni vyjadfeni, naméty a otazky k obhajobé:

Bakalarska prace Jany MareSové se vénuje zajimavé problematice, ktera je pfitomna a Ziva v odbornych
diskuzich uz nékolik desitek let — jak vnimat a interpretovat filmové adaptace literdrnich dél. Autorka
se pousti do aktudlnich debat se zdmérem teoretické poznatky, které inspirovany soucasnou

naratologii, aplikovat na dvé adaptace romanu To Stephena Kinga.

Co se tyce vybrané odborné literatury, autorka je sezndmena s nékolika zakladnimi publikacemi, které
sumarizuje v teoretické ¢asti své praci. Casto se viak ¢tenar mlze ptat, kde kondi autorciny vlastni
myslenky a kde zacina prevypraveéni cizich. Napfiklad na strané 10 autorka tvrdi, Ze: ,,Podle charakteru
zapletky i plvodu monstra délime hororovy Zanr na sci-fi horor (Vetrelec, R. Scott, 1979), klasicky
horor, ktery je zaloZzen na mysteridznim zakladé (Kruh, G. Verbinski, 2002), psychologicky horor — zde
roli monstra zastupuje napfiklad psychopat (Miceni jehfidtek, J. Damme, 1991), zombie horor (Noc
oZivlych mrtvol, G. A. Romero, 1968), tzv. splatter nebo by se dalo fici vyvrazdovaci horor (Pdtek
trindactého, S. S. Cunningham, 1980) a hororovou komedii (Krotitelé duchd, I. Reitman, 1984).“ Pokud
je tato klasifikace nové vytvorena MaresSovou, bylo by vhodné ji rozvinout a zdlvodnit. Jestli je vSak
prejatd, je nutné ocitovat zdroj.

Co se tyce filmové teorie, MareSova se snaZzi inspirovat zejména myslenkami Davida Bordwella i
Jamese Monaca. Ve srovnani s jinymi bakalarskymi pracemi, které jsem mohla vést ¢i oponovat, se ji
nadprdmérné dafi pracovat se specifiky filmového média (zajima se o zplsob natoceni, napriklad si

vSima zpomalenych zamérl). autorka sice neni dostatecné teoreticky vybavena, aby rozvedla své



poznatky do hloubky, ale i tak je potfeba jeji snahu zaznamenat a ocenit. Najdeme zde vsak i ukvapené
zavéry jako tento na strané 25: , Ve filmu je velmi tézké charakterizovat postavu pfimo. Asi v zddném
filmu jsem se doposud nesetkala s tim, Ze by nam hlas vypravéce popisoval jednotlivé postavy a jejich
vlastnosti.” | kdyz odhlédneme od toho, Ze film neni jen mainstreamovy, ale existuje i mnoha
experimentalnich film{, napada mé hned pfriklad, ktery danému tvrzeni odporuje. Film Amelie
z Montmartru (reZ. Jean-Pierre Jeunet) z roku 2001 opakované vyuziva pravé primy popis postav
vypravécem.

Jako nevysvétlitelnou slabinu vnimam fakt, Ze se autorka neobratila na texty Noela Carolla o filmovém
hororu (napfiklad jeho ¢lanek ,Podstata hororu”, publikovan v lluminaci v roce 1993).

PFi komparaci filmovych adaptaci To se autorka neubrani pouziti pojmu ,,vérnost“, ale vétSinou se snazi
vyvarovat jednoduchych a rychlych hodnoceni. MareSova se v ramci svych moznosti pokousi vSimat
posun(l v reprezentaci postav, ale vétsinou nedokaze plné rozvinout potencial materiadlu. Vénuje se
hodné vzhledu postav, ale i kdyZ hodnoti nékteré posuny ve vzhledu postav jako nedlleZité a zachovani
jinych jako dllezité, nedéla nasledny krok, kde by své tvrzeni zd(ivodnila, coZ by ji mohlo dovést k SirSim
zavérlm. Autorka by mohla béhem obhajoby pojednat napriklad o tom, proc je podle ni nedulezité
zachovat zrzavou barvu vlast (viz s. 27), ale udrZet pouZiti bryli u postavy jiné (viz s. 29). Je to
rozhodnuti nahodilé, nebo miZeme z tohoto prikladu vyvodit obecnéjsi zavér ohledné fungovani
filmovych adaptaci? Zda se mi taktéz problematické oznacovat tu pasaz v Kingové knize, kterd se tyka
sexudlniho (iniciacniho?) ritudlu jako ,nejbizarnéjsi“ (s. 37) a hodnotit jeji vypousténi ve filmu jako
eticky spravné (s. 38). Kde je podle autorky ,eticka” hranice, kterd by se neméla prekrocit? Je tedy

eticky spravné ukazovat vrazdy a nasili, ale ne sexudlni akt nezletilych déti?

Celkové hodnotim préci jako dobry vychozi material, ktery by se mél vice rozvinout a domyslet, aby
vznikl vyborny vysledek. V souc¢asné podobé musim bohuZel hodnotit praci jen jako dobrou. Zaroven,
pokud by se autorka vyrovnala s mymi a Skolitelovymi vytkami a dotazy, nebranila bych se hodnoceni

zvysit na velmi dobre.
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