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Autorka se ujala nesnadného, ale v posledni dobé intenzivné sledovaného tématu
lidské individuality v archeologickych pramenech a studovanych Sirokou paletou védeckych
disciplin. Nejprve jsou definovany zékladni pojmy (napf. individualita, dividualita, osobnost,
identita, télesnost) naznacujici velmi komplexni pojimanf této otazky.

VEt3i &ast prace je vénovana ¢tivému pfehledu moZnosti jednotlivych védnich disciplin,
na jejichz zakladé je sledovdna a posuzovdna lidska individualita. Vzhledem k tomu, e
zakladnim pramenem pro studium individuality jsou archeologicky zkoumané pohiby, je
posouzen charakter pohfbu jako pfechodového rituélu a jeho jednotlivé faze. Uvadi i nékteré
priklady véetné jejich interpretace, kterd viak vétSinou zlstavd v rovind vice & méné
pfijatelnych hypotéz. Pfikladem miiZe byt Gvaha o absenci vétsiho pottu détskych pohibi na
rané stredovékych pohfebistich, protoze alternativni forma pohtbu je jen jednim z moznych
vykladil (navic nebylo takové pohfebisté v naem prostiedi nalezeno). Velmi obtizny je
problém pfechodu od kremace ke kostrovému pohfbivani jako vlivu kiestanstvi, napk
zapadovychodni orientace prosazeni se kiestanstvi predchazi.

Pozornost je dale soustfedéna na moZnosti studia socidlni identity. Zsadni otazkou je
vztah mezi hrobovou vybavou a plivodnim postavenim jedince ve spolenosti. Autorka se
ztotoZfiuje se stanoviskem o nejednozna&nosti moinych zavér. Opatrnéji bych posuzoval
hroby Zen jako vdov muili zhromadného hrobu na pohfebiiti Budeé — Na Tynici.
Pfipomenuta je Gloha studia stravy zemfelych a fyzické z&t&%e a zranéni. Jako specificky
priklad socidIni identity jsou uvedeny pohiby malych chlapcti se zbran&mi, nékdy i jejich
miniaturami. Velmi obtiZny je vyklad nestandardnich pohib(, ktery mie mit vice pficin, jak
autorka upozorfiuje. Pfipomina i problematiku tzv. protivampyrickych zasahl. Kromé hrobu
H51 na pohfebidti v Lumbeho zahradé (tzv. striga) mél byt pfipomenut také podobny a
nejspiSe soudoby hrob muZe ze sousedniho pohfebisté u Jizdarny Prazského hradu.

Zviastni kapitola je vénovédna genderové identitg, jeji studium se v posledni dobé velmi
rozviji. Z archeologického hlediska spadaji do této oblasti pouze hroby s rozpornym (?)
vztahem mezi antropologickym urfenim a hrobovou vybavou. Autorka uvadi pfiklady
z naseho uzemi. Opatrné je viak tfeba posuzovat nilezy ze zasypu hrobové jamy, které
nemusi mit k pohfbenému pfimy vztah. Celkové se zda genderovy vyklad velmi obtizny a je
zfejmé& mozny jen u malého pottu nélez(. Stejné obtizna je etnicka interpretace pohiebist, a
to i tam, kde je pfitomnost rliznych etnik prokazana jinymi prameny. Autorka je v této otdzce
opravnéné opatrna. Poukazuje se také na moZnosti vyuZiti etnografickych paralel pfi studiu
pohfebniho ritu. | zde je autorka opatrnd, stejné jako pfi Sirdim vyuZivéni ojedinélych
pisemnych pramen(.

V dalsich kapitolach autorka shrnuje moznosti studia sledované otdzky na zakladé
pohfebniho ritu (napf. zdnik mohylového pohibivéni na nadem Gzemi), umisténi hrobu
vramci pohfebisté (interpretace hrobl ve vyznamném umisténi jako pohfbl sociding
dilezitych osob), konstrukce hrobu (vyskyt nadmérnych hrobovych jam, uZiti dfeva ¢i
kamene), orientace a poloha zemfelého (pfipomenuta méla byt orientace hlavou smérem ke
kostelu, €asto presbytdfi, kterd se objevuje ve vrcholném stredovéku). Strucné je shrnuta
problematika hrobové vybavy a jejiho vyznamu vEetné obtiznosti jednoznaéného vykladu.
V pfipadé kalichu v hrobé z Kolina a jeho vztahu k hrobtim cirkevnich hodnostaf je tieba
zohlednit rozdilnou chronologii téchto hrob (9. stoleti x 12. stoleti a mladii obdobi).

Rozsahla pasaz pfiblizuje bioarcheologické metody. Autorka podéva nazorny prehled
jednotlivych metod a jejich vyuZiti (odhad pohlavi, vék dozitf, vyska postavy, paleopatologie,
nemoci, traumata, umeélé zasahy, nespecificky stres). Pohlavi u déti je obvykle identifikovano
(v omezeném poctu pfipad) podle hrobové vybavy. Upozornéni na mozZny rozpor



s biologickym pohlavim je spravné, ale dolozené pfipady jsou (zatim?) zcela ojedinélé.
Zajimavé je upozornéni na defekty na zubech, vzniklé ziejmé v disledku jakési opakované
pracovni ¢innosti (pohfebisté Urcice), které je dosud sledovéno jenom v omezené mife. Déle
je pfipojen pfehled problematiky spojeny se studem DNA a autorka upozorfiuje na nékteré
vysledky, jichZ je z naSeho Uzemi zatim malo (PodlaZice). Upozornéno je i moznost studia
mikrobidlni DNA, kterd se zatim vyuZivd jenom ojedinéle (pFedeviim z finanénich diivod().
Pfipojena je také pasdZ o studiu stabilnich izotopd, a to pro uréeni stravy zemfelého (izotopy
dusiku a uhliku) a pro ur€eni plvodu (izotopy stroncia). Izotopy siry jsou pouZivany spide pro
studium stravy. Pro urfeni plivodu jsou vyuZivény také izotopy kysliku. Zminéna je moznost
identifikovat konzumaci mofskych ryb. Vztah vy38i konzumace ryb a k¥estanstvi je potieba
dale diskutovat.

Na pfehled moZnosti studia individuality navazuji dobfe vybrané pfipadové studie,
jakymi jsou hrob Zeny s bojovnickou vybavou ze 3védské Birky, pfislusnik elity z hrobu 153 na
Pohansku u Bfeclavi a hrob &. 7 zTetina s rozs§tépem lebky. V pfipadé hrobu 153 je tfeba
vyloutit moZnost postdepozi¢nich procest. Chybgjici obratle jednoznaéné dokladaji zdmé&rny
zdsah.

Diskuse shrnuje vySe uvedeny piehled, opatrn&ji bych formuloval zévér o absenci hrob(
malych déti jako do spolecnosti nezaclenénych jedinc(i, a proto pohtbenych jinde. Vyslovené
pripominky povazuji v kontextu prace za marginalni a spige za naméty k dal3i diskusi.

K préci je pfipojena rozsahla obrazova a dobfe vybrana piloha (55 obrazkil) a rozsahly
seznam literatury z velké ¢asti cizojazyéné.

Prace je psdna na velmi dobré jazykové trovni, bez preklept a chyb.
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