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Bc. Barbora Cernotikové ve své magisterské praci zaméfila na osobnost piibramského
rodaka, ucitele, vlastivédného a muzejniho pracovnika a spisovatele Ladislava Malého, a
navazala tak na préci bakalafskou, v niZ se vénovala jeho pamétem; tentokrat byl jeji zabér
$irsi, jak v8ak napovida i nazev price, rozhodla se soustiedit nikoli na souhrnné zpracovéni,

Diplomové prace sestava celkem ze Sesti kapitol, doplnénych tvodem a zavérem.
Zatimco uvodni kapitola (s. 7-12) predstavuje cil a strukturu prace a piina$i vedle
charakteristiky pramend (zejména s ohledem na kategorii ego-dokumenti) a dosavadni
literatury také ediéni poznamku vztahujici se k nékterym zpfistupnénym textim, dal§i dve
kapitoly sleduji postupné Zivotni osudy a ptisobeni Ladislava Malého — poc¢inaje dobou détstvi
a studii (s. 13-25) po vyliceni jeho ucitelského ptsobeni jakozto ucitelského poducitele
v Dob#i8i a Bfezovych Horach a fidiciho ucitele v Staré Huti, kde setrval 26 let (s. 26-36).
V prvni zminéné kapitole pifitom autorka pripomnéla daleZité urcujici momenty Malého
Zivota, mezi néz patfilo napf. setkani s Vojtou Naprstkem, které mélo vliv na jeho pozdé&jsi
aktivity muzejniho charakteru.

V nasledujicich tfech kapitolach se pak autorka detailné zaméfila na tvorbu a ¢innost
Ladislava Malého, piestoZze 1 vnich se objevuji nékteré informace biografického razu.
Nejprve je tak vylicena €innost spisovatelska (s. 37—46), ktera se kromé odbornych textl
(zpracovanych v dal$im textu prace) soustfed'ovala na beletrii pro mladez, <asto
s didaktickym podtextem, v nichZ L. Maly nezapiel svou profesi, a na autobiografické texty
(v&etné jiz zminénych paméti, tj. Paméti rodiny Houskit a Paméti starého Pribramana,
z nichZ byla ¢ast vydana tiskem, i kdyz vétsina zlstala zachovéna pouze v rukopisné podobg).
Ctvrta kapitola diplomové prace je vénovéna cestdm L. Malého (s. 47-57), které nasly odezvu
v riznych cestopisech, jez autorka souhrmné predstavila, rezignovala ovSem na kompletni a
detailni vycet absolvovanych cest a pripojila ,jako ukazku“ popis cesty na Moravu a
Slovensko vroce 1894 a do Francie vroce 1909. Samostatnd kapitola pak patfi odborné
&innosti, kterou B. Cemotikov4 oznacila souhmné jako vlastivédnou a pomémé detailné
pfredstavila v paté kapitole (s. 58-70); zvlastni misto vni vedle sepsini a vydani fady
turistickych priivodcd po Piibramsku a Dobfi$sku zaujiméd Malého zajem o détské hracky,
ktery se projevil 1 ve sbératelské a vystavni ¢innosti (v&etn€ icasti na Néarodopisné vystave
ceskoslovanské v roce 1895) a vyustil v unikatni knihu Hracky deti ceskoslovanskych (Praha
1895), obsahujici ovSem navody na vyrobu hracek a navody spoleenskych her, zatimco
etnografické poznatky zistaly zachyceny jen v rukopisech nebo jsou dnes nezvéstné. Nejveétsi
zasluhou L. Malého vsak ziistava bezpochyby jeho tspé$né usili o zaloZeni muzea v Piibrami,
které vedlo od proneseni prvni pfednasky v roce 1886 a zalozeni ,,Komitétu pro ziizeni muzea
v Piibrami®, jehoz se stal L. Maly piedsedou, pies dalsi agitacni a sbirkovou ¢innost,
pferusenou jmenovanim L. Malého fidicim ucitelem, k otevieni muzea vroce 1906, a
pokracovalo praci kustoda muzejnich sbirek po odchodu do penze v roce 1923 a vydavanim
Véstniku meéstského musea v Pribrami v letech 1929 az 1941. Kromé zhodnoceni pfinosu
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L. Malého a vyli¢eni problémi spojenych se zfizenim i fungovénim piibramského muzea
jesté B. Cernotikova piipojila (pongkud nadbytedn&) i pomé&mé podrobny popis jeho
pozdéjsiho vyvoje aZ do soucasnosti (s. 66—69).

Samotny odchod do penze, dalsi ¢innost L. Malého mimo muzeum a zavér jeho Zivota
(s pfipojenou ukazkou li¢ici udalosti z kvétna 1945 zachycené v Zivotopise) jsou obsahem
Sesté kapitoly (s. 71-76). Praci uzavird pomémé rozsahly shrnujici Zavér (s. 77-80),
obsahujici i zhodnoceni osobnosti Ladislava Malého, a to i v souvislosti s aktivitou éeského
ucitelstva na prelomu 19. a 20. stoleti, kde autorka — i kdyZ jen v obecné roving, bez
dikladnéjsiho srovnani — konstatuje, Ze L. Maly do této ¢innosti zapadal, ale soucasné byl
vyjimecny zejména §ifi svych z4jmi (s. 80).

V diplomové praci B. Cernotikové nechybi pomérné rozsihly seznam prament a
literatury (s. 81-86, i kdyZz prace L. Malého jsou v tomto ptipadé spise pramenem) a seznam
piiloh, které tvofi pomémé rozsahlou cast prace (s. 88—138, seznam bohuZel neobsahuje
odkazy na strany) a zahrnuji kromé reprodukci fotografii & vyobrazeni (s. 88-99) i edice
nékolika zajimavych textd vcetné vlastni bibliografie nejen vydanych praci, ale i rukopisti
(5. 104-111), otazek u ucitelské zkousky zpisobilosti (s. 100-101, bohuZel neni uveden rok),
pravidel ,,Vale¢né hry* (s. 134-136) nebo Provolani méstské rady kralovského horniho mésta
Pribrami zroku 1897 svyzvou k vénovani ¢ propjéeni ,,pamatnosti a vzacnosti pro
budouci muzeum (s. 137-138). Nejobsahlejsi ukazka pak pfiblizuje pobyt L. Malého v Pafizi
na zdkladé jeho nevydaného rukopisu (s. 112-133), i kdyZ by mohla obsahovat vice
vysvétlivek v poznamkovém aparitu.

Edice rliznych textli, které jsou Castecné zaclenény i do textu prace, jsou vSak
zpracovany kvalitné€. Za velmi zdafilou je moZno oznacit 1 jazykovou a stylistickou stranku,
text je psan velmi ¢tivé a bez chyb. Ocenéni zaslouZi i struktura prace, rozloZeni a vyvazenost
jednotlivych kapitol. Naopak zamrzi, Ze autorka vice nepfihlédla k $ir§imu historickému
kontextu a rezignovala na vyrazngj§i postizeni mezioborovych souvislosti, pfipadné
nepiipojila detailnéjsi rozbor textd a praci L. Malého. Soucasné je tieba pfiznat, Ze ife aktivit
této osobnosti by vydala na rozsahlejsi a ¢asové naroénéjsi praci, a jak jiz bylo zminéno, uz
zvolenym nazvem autorka pfiznala snahu omezit se na pfibliZzeni nejdilezitéjsich skute¢nosti,
pfi¢emZ sama svou praci oznacila za ,,prvotni nahlédnuti*, upozomila, Ze by si ,,prace Malého
zaslouzila hlubsi studium ohlasti a srovnani s praci dalSich podobnych osobnosti®, a vyjadiila
nadéji, Ze k tomu dojde (s. 80); sice nevysvétlila, zda se o to sama pokusi — ale doufejme, ze
tato nadéje dojde naplnéni.

Pies uvedené pfipominky pfedstavuje diplomova prace Bc. Barbory Cernotikové
cenny a zajimavy pfispévek a rozhodné splituje naroky kladené na tento typ praci, proto ji
rada doporucuji k obhajob¢ a navrhuji klasifikovat stupném vyborné.

V Praze dne 12. éervna 2018

i B,
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