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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Spiritualni poezie v nesvobodném svété

Autorka diplomové prace si zvolila pozoruhodné téma — interpretace basnické tvorby
vznikajici v prostiedi vézeni, resp. z vézenské zkuSenosti. VEnuje se tak osobnosti a dilu
Zdenka Rotrekla, Jana Zahradnicka, Véaclava Rence a Josefa Kostohryze, které¢ si
z perzekuovanych spisovateld 50. let vybrala. Umyslné rezignovala na filosofické,
sociologické ¢i obecnéhistorické recepce jednani (tviuréiho) jedince v mezni situaci totalitniho
rezimu a zustala pevné ukotvena v oblasti literatury. Z toho divodu si jako metodologické
vychodisko vybrala pedeviim Cervenkovu adaptaci fikénich svéti pro poezii, tj. publikaci
Fikéni svéty lyriky (ad vocem soupisu literatury: knihu Miroslava Cervenky i knihu Zory
Dvorakové bych netadil do primdrni, nybrz sekundarni literatury), ktera ji byla velmi
napomocna pii hledani moznosti interpretace basnickych textd, nebot’ Cervenkovsky subjekt
dila dovoluje pfiblizeni (se) k basnikovi, tedy i pfiblizeni fikéniho univerza lyriky svétu
aktualnimu. Také proto se Ivana Malechova zajimala 1 o Zivotni osudy zvolenych bésnik,
nékdy si jesté vypomohla dalsim zdivodnénim, napf. u Zdenka Rotrekla jeho biograficky
pojatou knihou Skryta tvar ceské literatury. Pozitivni je komparace s predvézenskou tvorbou
basnikl, tento zabér mohl byt Sir§i, chapu vSak, Ze by se tim prace, kterd uz nyni ma
nadstandardni rozsah, jesté rozrostla. Jde mi o to, Ze chce-li autorka zkoumat promény ¢i
konstanty poetik jednotlivych basnikl, méla by vzit v ivahu 1 jejich starsi knihy, ne pouze ¢i
predev§im ty, které vznikly tésné¢ pied jejich zat€enim (jako je tomu tfeba v piipadé
Zahradnickové).

Prace je psédna s velkym zaujetim, které se projevuje jak v historickych a SirSich
literarnchistorickych pasazich, tak i pfi interpretaci poezie. Pozndmky kritické povahy z mé

strany vyplyvaji jednak z potieby jesté jedné jazykové korektury (problémem jsou zejména



interpunk¢ni znaménka), jednak z nékterych zjednodusujicich a zkratkovitych tvrzeni (napf.
Bedfich Fucik byl nejen ,,zndmy prazsky teditel nakladatelstvi Melantrich® a poté VySehrad,
ale také vyznamny literarni kritik; vztah Jana Zahradnicka k prvni republice nelze popsat tak
zjednodu$ené, jako se to déje na s. 26; nékde je idealizovana situace manzelek véznénych
basnikli zejména do podoby milujicich zen, je Skoda, ze Ivana Malechova neméla v ruce
vzpominky Marie Kostohryzové Polarni zai nad pastvistém, ale opird se pouze o recenzi,
ktera obraz Josefa Kostohryze zkresluje, nebot’ v uvedenych memodrech je basnikliv — a
manzellv — obraz podstatné komplikovanéjsi, podobn¢ idealizovany obraz je tento: ,,MiiZe to
znit jako klisé, ale vSe, co se o autorovi docteme, vSe, co z jeho basni vycitime, je, Ze byl
velkym basnikem, dobrym a ryzim ¢lovékem.“ /s. 60-61/ - zde patrné Cervenkovy fikéni
svéty lyriky prechézeji v — sice sympatickou, nicmén¢ ne pfili§ z reality vychazejici —
emotivni identifikaci s vlastnim ptanim lidské dokonalosti; mozna by méla autorka DP ¢ist
trochu kriti¢téji nékteré zdroje, tieba to, co fekl Rotrekl Harakovi atd.).

Diplomovou praci doporucuji K obhajob¢, jak uz jsem uvedl, ocefiuji na ni volbu
tématu, zaujeti, snahu pochopit mysleni a jednani ¢lovéka, ktery je vystaven mocenskému
tlaku totalitniho rezimu.
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