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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE N
(hodnoceni vyznadte X) 1 2 3 4

hodnotit

Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich napnéni | x

PouZité metody, jejich adekvdtnost a relevance ve vztahu k tématu | x

Faktickd, vécnd a obsahové spravnost X

Relevantnost tématu v rdmci oboru (s ohledem na soudasny stav

vyzkumu) x

Interpretace vysledki X

Formulace zaveéri prace X

Odborny piinos préce a jeji praktické vyuZiti X

Schopnost argumentace a kritického my3leni autora/ky X

2. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznacte X) 1 2 3 g Nelze‘
hodnotit

ShromaZzdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroji) | x

Provazanost a sled textu, navaznost kapitol X

Graficka tGprava textu X

Jazykova a stylistickd roveli prace X

Prace s odbornym jazykem X

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
Getnost odkazovani)

Vhodnost pfiloh (pokud je prace obsahuje) X




Samostatnost autora/ky pii zpracovani prace X
Celkovy ptistup a aktivita autora/ky X

3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Die Arbeit befasst sich mit der Strukturanalyse einer regioanlen Kooperations-Landschaft, die im —
etwas langen (das geht freilich in die Verantwortung des Betreuers!) Titel bereits umrissen ist. Dies
geschieht in einer umfassenden Ubersicht, abgestiitzt durch Beispiele, Fallanalysen und
Hintergrundgespriche mit verschiedenen Verantwortlichen. Die Verfasserin bewiltigt eine Fiille von
Informationen und behalt dabei immer die Ubersicht bzw. den Zusammenhang, was angesichts des
schier erdriickenden Materials, seiner Fiille nicht einfach war. Das Ziel der Arbeit wird in allen
Schritten, die in einer exzellent differenzierten Gliederung vorausgeschickt werden, nie aus den Augen
verloren, allenfalls gibt es einige Partien, die sich wiederholen, ein bisschen redundant sind.

Dass Europa ein Europa der Regionen ist, sein sollte, ist Ausgangspunkt nicht nur dieser Arbeit,
sondern der diversen Organisationen und Kooperationen, die hier vorgestellt werden. Von der schon
linger bestehenden EUREGIO iiber die wahrscheinlich komplexeste Organisationsform, die EDM, bis
hinunter zu kleineren Veranstaltungen und Partnerschaften, etwa einem Kulturfestival wie ,,Ubergiinge
— Prechody* wird hier gewissermaBen die Probe aufs Exempel gemacht, Idee, Konzeption und Realitit
miteinander konfrontiert. Mir gefillt, dass die Autorin hier nie blof} den offiziellen Verlautbarungen
oder Hochglanz-Broschiiren folgt, sondemn einen durchaus selbstdndigen kritischen Blick behiilt.
Uberhaupt behauptet sich eine Eigenstindigkeit, die sich nicht einfach hinter der Fiille des Materials
versteckt, das ist hoch anzuerkennen.

Es gibt am tiberzeugenden Gesamteindruck nur hier und da ein paar Einschrinkungen: eine Hypothese
rein in Fragen auszudriicken, ist etwas — iiberraschend (S.12), was es bedeutet, wenn eine
Europaregion ,,stabil* ist, bleibt ein bisschen unklar (S.16). Die Begrifflichkeit ist gelegentlich etwas
eigenwillig — so auch S. 21, wo von »Ausgrenzung* die Rede ist, aber vermutlich ganz einfach der
potentielle Ausschlufl von Mitgliedern gemeint ist. Das fiir das BRP der EDM-Region Zahlen aus dem
Jahr 2007 zugrunde gelegt sind, ist vielleicht etwas »anachronistisch® — gab es keine neueren, es sind
da ja inzwischen 11 Jahre vergangen, und gerade eine Periode, in der die EDM ihre Wirkung enfalten
sollte.

Sprachlich ist die Arbeit fast durchgehend auf einem hohen Niveau, jederzeit auf der Hohe einer
Abschlussarbeit dieser Stufe. Es gibt freilich einige , konsequente” Probleme wie das
Reflexivpronomen ,,sich®, das entschieden zu oft verwendet wird, auch in der Anwendung der Artikel
ist die Verfasserin nicht immer ganz sicher. Bibliographie, Quellenangaben, die Beilagen — alles
formal korrekt, weniger schon ist es da, dass auf der Titelseite das Wort »Diplomova* falsch
geschrieben ist. Asthtisch nicht ansprechend sind auch die groBen Liicken zwischen Wértern auf
einigen Seiten,(13, 17, 18, 23 u.5.) - wahrscheinlich ein Formatierungsproblem.

Doch das sind Kleinigkeiten und stéren den sehr positiven Gesamteindruck kaum. Der Umfang der
Aufgabe war eine grofie Herausforderung, und ich meine, Frau Ondra¢kova hat diese souverin
bestanden. Weshalb ich die Note »Vyborné® vorschlage.



Fragen:

. Wiirden Sie den kritischen Anmerkungen von Frau Samhaber auf S. 69 zu den

bisherigen EDM-Aktivititen noch eigene hinzufiigen kénnen — oder ist dort alles gesagt?

2 Sie haben das Pro und Contra ciner Weiterfilhrung der EDM in Kap. 8 eigentlich gut
herausgearbeitet — aber kénnten Sie vielleicht ganz personlich sagen, ob Sie die Fortfithrung,
auch in anderem Format, fiir sinnvoll halten oder eher nicht?
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