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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

(hodnoceni vyznaéte X)

Nelze
hodnotit

Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni

PouZité metody, jejich adekvétnost a relevance ve vztahu k tématu

Faktickd, vécnd a obsahova spravnost

Relevantnost tématu v rdmei oboru (s ohledem na soudasny stav
vyzkumu)

Interpretace vysledkil

Formulace zavér prace

Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti

Schopnost argumentace a kritického mygleni autora/ky

2. HODNOCENI FORMALN{ STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznacte X)

Nelze
hodnotit

Shromézdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroji)

Provazanost a sled textu, ndvaznost kapitol

Graficka Giprava textu

Jazykova a stylisticka arovefi prace

Prace s odbornym jazykem

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
¢etnost odkazovéni)

Vhodnost pfiloh (pokud je prace obsahuje)




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Diplomantka se rozhodla vénovat se Zivotu a tvorbé regionalni autora Jindficha MalSinského.
Je Zadouci, aby student ve svém premysleni o literatufe a literarnich déjinach nepiejimal
pouze kanonicky interpretacni uzus, ale aby se prostiednictvim vlastnich interpretaci snaZil
nalézt ,,pohyb* literarniho déni. V tomto tmyslu diplomantku rozhodné chvalim. Pro mé
osobné by bylo jesté zajimavejsi, kdyby se v této praci kromé dobie predstaveného dila
zminovaného autora vice hledaly i vazby k utvafejicimu se literarné historickému diskurzu
poslednich let, nebot’ vtom okamZiku by se diplomova prace stala skuteCnou literarné
historickou studii. Nicméné zamérem autorky diplomové prace bylo sezniamit &tenare
s Zivotnim osudem spisovatele a pfedstavit jeho tvorbu. Proto se potiebovala nejprve vyrovnat
s metodologickymi otdzkami vztahujicimi se ke konstruovani biografie a autobiografie.
Chvalim diplomantku za to, Ze reflektuje konstruovanost a narativnost Zanru biografie.
Z hlediska metodologického se v3ak jevi problematické jeji predstaveni hermeneutiky, kterou
cht&la diplomantka vyuZit pii interpretaci knihy Principal. Nelze uZ kupiikladu souhlasit s jeji
tezi, Zze ,,Hermeneuticky kruh je zaloZen na ptredpokladu pozitivni zpé€tné vazby“ — s, 9. Na
nésledujici ptlstrané pak zutrzkovitych citaci Grondina, Gadamera a Hendla utvaii
nevyjasnény nacért koncepce, kterd se od skute¢né hermeneuticky zaméfené interpretace
orientované na vztah text — ¢tenaf odklani k interpretaci vazby autor — text. Protoze se
v kapitole zaméfené na ,.interpretaci” knihy Principal omezila jen na prevypravéni obsahu
knihy, tak vlastng svou desinterpretaci hermeneutickych principt ani nepouzila. DalSim
spornym teoretickym vychodiskem se mi zdd byt snaha studentky pfiblizovat autorovu
osobnost prostiednictvim charakteristiky znameni zvérokruhu. Diplomantka by si také méla
lépe ujasnit terminy jako autor a vypraveé¢ (viz napf. s. 55, 64 ad.). Pfes tyto vytky, zejména
metodologického charakteru, musim diplomantce pfiznat schopnost oslovit Ctenafe
prostfednictvim sdélovaného autorova Zivotniho pfibéhu i jeho texti, a to nejenom romanu
Principal, ale i nékterych drobnéjsich textd jako napf. Citaty a Cintaty/ A-fér-ismy.
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